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kura ir skaidri noskirtas $is divas situacijas un kur§ attiecina
iznémumu no kompensacijas tikai uz ar tam personam
(ieskaitot vaditaju), kas bija zaudgjumu vai kait§jumu izraisijusaja
transportlidzekli.

Apelacija, ko 2007. gada 23. aprili ierosinaja
Indorata-Servicos e Gestdo, Ld* par Pirmas instances tiesas
(piekta palata) 2007. gada 15. februara spriedumu lieta
T-204/04 Indorata-Servicos e Gestdo, Ld*/Iekseja tirgus saska-
nosanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli)

(Lieta C-212/07 P)
(2007/C 155[22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzéja: Indorata-Servigos e Gestdo, Lde
(parstavis — T. Wallentin, Rechtsanwalt)

Cits lietas dalibnieks: Ieksgja tirgus saskano$anas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt pilniba Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas
2007. gada 15. februara spriedumu lieta T-204/04 (*);

— piespriest leksgja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
apelacijas stidzibas iesniedzgjas tiesasanas izdevumus, kas
saistiti ar tas parstavibu tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidzibas iesniedz&ja apelacijas stidziba par minéto
Pirmas instances tiesas spriedumu izvirza Cetrus apelacijas
stidzibas pamatus.

Pirmaja apelacijas pamata apelacijas stdzibas iesniedzéja norada
uz Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parka-
pumu. Vards “HAIRTRANSFER”, pretéji Pirmas instances tiesas
nolemtajam, ir registréjams, jo ta iztéles rakstura dé] tam piemit
atskirtspgja, tapéc tas lauj atskirt apelacijas stidzibas iesniedzé&jas
apzimetas preces un pakalpojumus no citu uznémeju precém un
pakalpojumiem.

Ar otro apelacijas pamatu apelacija siidzibas iesniedzéja norada
uz Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apak$punkta parka-
pumu. Konstatéjot, ka pre¢u zime “HAIRTRANSFER” ir pietie-
kosi tiesi un konkreti saistita ar attiecigajam 8. klases precém un

ka pre¢u zime “HAIRTRANSFER” konkrétajai sabiedribas dalai
norada uz precu, kuras ietilpst 22. klasé, pazimém un tade]
kopuma ar pietiekosi tie$i un konkréti norada uz saistibu ar
attiecigajam precém, kuras ietilpst 22. klasg, Pirmas instances
tiesa attiecigo tiesibu normu ir klGdaini interpretéjusi un piemé-
rojusi. Turklat pati pre¢u zime “HAIRTRANSFER” nevar bt
aprakstosa attieciba uz noraiditajam precém, jo vienai precei
nevar piemist “Ipasi aprakstosa” funkcija attieciba uz pakalpo-
jumu().

Ar treSo apelacijas pamatu apelacijas siidzibas iesniedzéja norada
uz vienlidzigas atticksmes principa parkapumu. Precu zimes,
kuras pilnigi noteikti ir lidzigas attiecigajam vardu salikumam,
bija Ieks¢ja tirgus saskanosanas biroja lémumu par Kopienas
precu zimes registraciju priek$mets. Apelacijas siidzibas iesnie-
dzgja tiesvediba Pirmas instances tiesa noradija, ka attiecigajai
zimei piemit atskirtspéja ari nemot véra leksgja tirgus saskano-
$anas biroja, Austrijas Patentu biroja un daudzu dalibvalstu
patentu biroju pastavigo praksi.

Visbeidzot, ar ceturto apelacijas pamatu apelacijas stidzibas
iesniedzéja norada uz EX tiesibu visparéjo pamatprincipu parka-
pumu. Apstridétais Pirmas instances tiesas spriedums parkapj
objektivitates principu un konsekvences, pienemot lémumus,
principu, vienas un tas pasas Kopienas precu zimes registracijas
pieteikuma ietvaros pielaujot faktiski nepamatotu diferencésanu.
Ir vispar zinams fakts, ka leks§a tirgus saskanosanas biroja
noraiditais pakalpojums “matu transplanticija” attiecas uz matu
pieaudzésanas pakalpojumu, kas ietilpst 44. klasé. Tade] atlauja
registrét precu zimi “HAIRTRANSFER” attieciba uz matu pieau-
dzeSanas pakalpojumu un noraidisana attieciba uz pakalpojumu
“matu transplantacija” faktiski nav pamatota.

(') OV C 82, 32. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar
Bundesgerichtshof (Vacija) 2007. gada 24. aprila rikojumu —
Verlag Schawe GmbH|Sichsisches Druck- und Verlagshaus AG

(Lieta C-215/07)
(2007/C 155/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof [Federala Augstaka tiesa, Vacija]



7.7.2007. Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis C 155/13
Lietas dalibnieki pamata procesa un

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direk-
tivu 2004/50[EK (3, ar ko groza Padomes Direktivu
96/48/EK par Eiropas atrgaitas dzelzcelu sistémas savstarpgju
izmantojamibu un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu
2001/16/EK par Eiropas parasto dzelzcelu sistémas savstar-
pgju izmantojamibu,

Prasitaja: Verlag Schawe GmbH

Atbildetaja: Sdchsisches Druck- und Verlagshaus AG

Prejudicialie jautajumi: vai vismaz nepazinojot par to Komisijai, Niderlandes Kara-

liste nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek §is direktivas;

1. Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 11. marta
Direktivas 96/9/EK par datubazu tiesisko aizsardzibu (1)
7. panta 1. un 5. punkts un 9. pants liedz piemérot valsts
tiesibu normu, saskana ar kuru oficialas interesés visparéjai
informacijai publicétai oficidlai datubazei (Saja gadjjuma —
sistematisks un pilnigs federalas zemes visu iepirkuma proce-
diru dokumentu krajums) nav piemérojama sui generis aizsar-
dziba minétas direktivas izpratné?

— piespriest Niderlandes Karalistei atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

So direktivu transponéanas valsts tiesibas termins beidzas
2006. gada 30. aprili.

2. Ja uz a) apakSpunktd minéto jautdgjumu jaatbild noliedzosi,
vai tas ta ir ari tad, ja (oficialo) datubazi ir izveidojusi nevis
valsts iestade, bet tas uzdevuma privats uzpémums, kuram
visam §is federalas zemes iestadém, kas isteno iepirkuma
procediiras, iepirkuma procediiru dokumenti tiesa veida ir
janodod publicésanai?

() OV L 164, 44. Ipp.
() OV L 164, 114. Ipp.

(') OV L 77, 20.lpp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Raad

van State (Belgija) 2007. gada 27. aprila rikojumu — VZW

de Nationale Raad van Dierenkwekers en Liefhebbers un
VZW Andibel[Belgijas valsts

Prasiba, kas celta 2007. gada 25. aprili — Eiropas Kopienu (Lieta C-219/07)

Komisija/Niderlandes Karaliste
(2007/C 155/25)

(Lieta C-217/07) Tiesvedibas valoda — holandiesu

(2007/C 155/24)

Tiesvedibas valoda — holandiesu lesniedzgjtiesa

Raad van State van Belgié

Lietas dalibnieki Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — W. Wils un Prasitdji: VZW de Nationale Raad van Dierenkwekers en Liefhebbers
P. Dejmek) un VZW Andibel

Atbildetaja: Niderlandes Karaliste Atbildetaja: Belgijas valsts

. . Prejudicialie jautajumi
Prasitajas prasfjumi:
1) Vai Eiropas Kopienu Dibinasanas liguma (turpmak teksta —

— atzit, ka, nepienemot normativos un administrativos aktus, “EKL’) 30. pants, to aplikojot atseviski vai kopa ar Padomes

kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 29. aprila Direktivu 2004/49[EK (') par drosibu
Kopienas dzelzcelos, un par Padomes Direktivas 95/18/EK
par dzelzcela parvadijumu uzpémumu licencéSanu un
Direktivas 2001/14[EK par dzelzcela infrastruktiiras jaudas
sadali un maksas iekaséSanu par dzelzcela infrastruktiiras
izmanto$anu un drosibas sertifikaciju grozijumiem;

1996. gada 9. decembra Regulu (EK) Nr. 338/97 (') par
savvalas dzivnieku un augu sugu aizsardzibu, reglamentgjot
to tirdzniecibu, ir interpretéjams tadejadi, ka ar 1986. gada
14. augusta Wet betreffende de bescherming en het welzijn der
dieren [Likuma par dzivnieku aizsardzibu un labklajibu]
3a. panta 1. punktu istenosanas nolikos ieviestais dzivnieku
importa un tirdzniecibas aizliegums saistiba ar ziditajiem,



