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Prasiba, kas celta 2007. gada 11. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-196/07)
(2007/C 155/18)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. Di Bucci un
E. Gippini Fournier)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nekavéjoties neatsaucot virkni nosacijumu, kuri ir
izvirziti Valsts Energétikas komisijas (CNE) lémuma (1.-6., 8.
un 17. nosacjums), kas tika atziti par nesaderigiem ar
Kopienu tiesbam Komisijas 2006. gada 26. septembra
Lémuma (Lieta COMP/M.4197 — E.ON/Endesa — K(2006)
4279 galiga redakcija) 1. pant3, un lidz 2007. gada 19. janva-
rim neatsaucot virkni nosacijumu, kuri ir izvirziti ministrijas
lémuma (1., 10, 11. un 15. nosacfjums péc grozijumiem),
kas tika atziti par nesaderigiem ar Kopienu tiesibam Komi-
sijas 2006. gada 20. decembra Lémuma (Lieta COMP|
M.4197 — E.ON/Endesa — K(2006)7039 galiga redakcija)
1. panta, Spanijas Karaliste nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek abu lemumu 2. pants;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Spanijas iestades nav atsaukusas virkni nosacjjumu, kuri ir izvir-
ziti CNE lémuma (1.-6., 8. un 17. nosacijums), kas tika atziti par
nesaderigiem ar Kopienu tiestbam Komisijas 2006. gada
26. septembra lémuma 1. pantd, un nav atsaukuas virkni nosa-
cljumu, kuri ir izvirziti ministrijas léemuma (1., 10., 11. un
15. nosacfjums péc grozijumiem), kas tika atziti par nesaderi-
giem ar Kopienu tiestbam Komisijas otra 2006. gada 20. decem-
bra lémuma 1. panta.

Pirmaja lémuma tika noteikts, ka Spanijas Karalistei “nekavéjo-
ties” ir jaatsauc attiecigie nosacijumi. Ta ka no termina beigam,
ko Komisija bija noteikusi argumentéta atzinuma izpildei, pagaja
gandriz se$i ménesi lidz pazipojumam par pirmo lémumu, ir
acimredzams, ka Spanijas Karaliste nav “nekavéjoties” izpildijusi
2. panta noteikto pienakumu.

Komisijas otra lémuma izpildei noteiktais termins 2007. gada
19. janvarl beidzas Spanijas Karalistei neatsaucot nosacfjumus,
kas 3aja lémuma tika atziti par nesaderigiem ar Kopienu
tiestbam.

No minéta izriet, ka Spanijas Karaliste nav ievérojusi ne Komi-
sijas pirma lémuma 2. pantu, ne tas otra lémuma 2. pantu.

Apelacija, ko 2007. gada 16. aprili ierosinajusi Griekijas

Republika par Pirmas instances tiesas (pirma palata)

2007. gada 17. janvara spriedumu lieta T-231/04 Griekijas
Republika/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-203/07)
(2007/C 155/19)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Griekijas Republika (parstavji —
P. Milonopoulos un St. Trekli)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atzit $o apelacijas sudzibu par pienemamu;
— atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu apstridétaja dala;

— apmierinat apelacijas stidzibu saskana ar taja prasitajiem
prasijumiem;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Griekijas Republika apgalvo, ka Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesa ir kladaini interpretgusi sakotnéja memoranda
12., 13. un 15. pantu, Papildu memoranda 14. pantu, ka ari
labas ticibas un tiesiskas palavibas principus, nolemjot, ka dalib-
valstu pienakumi Abudza I un II projektos tika noteikti ar katras
dalibvalsts ricibu un tiem nebija tikai ligumtiesisks raksturs, ka
arl tie netika noteikti, balstoties vienigi uz nosacfjumiem, ko
paredz iepriek§ minétie memorandi; savukart, ja ta batu atbil-
stigi interpretéjusi iepriek$ minéto vienosanos noteikumus, tad
Pirmas instances tiesai vajadzgja noteikt, ka Griekijas Republikai
nepastav finansiali pienakumi, jo ta tikai parakstija un nevis rati-
ficgja papildu memorandu, tadéjadi ta nav apstiprinajusi memo-
randu un nav izpilditi visi Ipasie nosacijumi, kas Griekijas
Republikai varétu radit finansialus pienakumus.
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Griekijas Republika apgalvo, ka Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesa ir klidaini interpretéjusi sakotnéa memoranda
15. pantu, nolemjot, ka pirms papildu memoranda paraksti-
Sanas, 1997. gada 24. februarl starp partneriem tika netiesi
noslégts ligums par projekta istenoSanu un tada veida tika
atcelts vai grozits minéta 15. panta 1. punkts.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar

Bayerisches Landessozialgericht (Vacija) 2007. gada 20. aprila

rikojumu — Petra von  Chamier-Glisczinki/Deutsche
Angestellten-Krankenkasse

(Lieta C-208/07)
(2007/C 155/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bayerisches Landessozialgericht (Vacija)

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Petra von Chamier-Glisczinki

Atbildetajs: Deutsche Angestellten-Krankenkasse

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas (EEK) Nr. 1408/71 () 19. panta 1. punkta
a) apakspunkts, nepieciesamibas gadjjuma skatot to kopa ar
ta 2. punktu, nemot véra EKL 18. pantu un 39., 49. pantu,
ko skata kopa ar Regulas (EEK) Nr. 1612/68 (%) 10. pantu, ir
interpretéjams tadejadi, ka darba péméjiem vai pasnodarbi-
natam personam, vai vinu gimenes locekliem nav paredzéti
naudas pabalsti vai atlidziba, ko kompetentas institficijas
varda nodroSina dzivesvietas iestade, ja saskana ar tiesibu
aktiem, kas piemérojami 3ai iestadei, personai, ko ir apdrosi-
najusi §1 iestade, paredzéti nevis pabalsti natiird, bet gan
naudas pabalsti?

2) Vai gadijuma, ja $adu tiesibu nav, saskana ar EKL 18. pantu,
vai EKL 39. un 49. pantu ir tiesibas pieprasit no kompetentas
iestades segt izdevumus, iepriek§ sanemot atlauju, par stacio-
naru uzturéSanos apriipes iestadé cita dalibvalsti attiecigaja
dalibvalsti maksajama pabalsta apméra?

() OV L 149, 2. Ipp.
() OV L 257, 2. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 20. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Irija

(Lieta C-211/07)

(2007/C 155/21)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — N. Yerrell)

Atbildetaja: Trija

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka saglabajot spéka 2004. gada 31. maija Transportli-
dzeklu apdrosinasanas noliguma 5.2. un 5.3. sadalu un it
1pasi, i) nepieskirot kompensaciju transportlidzeklu izmanto-
tajiem, ja visi iesaistitie transportlidzekli nav apdrosinati, un
ii) ierobezojot tiesibas uz kompensaciju personam neapdrosi-
nata transportlidzekli, kur§ nav radijis zaudéumus vai noda-
rijis kaitéjumu, Irijas Republika nav izpildijusi pienakumus,
ko tai uzliek Padomes 1983. gada 30. decembra Direktiva
84/5/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz
transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas apdrosi-
nasanu un it ipasi tas 1. panta 4. punkta tresa dala, un

— piespriest Irijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

2004. gada 31. maija noliguma starp Satiksmes ministriju un
Trijas Transportlidzeklu apdrosinataju biroju (turpmak teksta —
“Noligums”) 5.3. sadala ir paredzéts iznémums, kad kompensa-
ciju nepieskir visiem neapdrosinato transportlidzeklu vaditajiem,
neskatoties uz to, vai tie ir izraisjusi nelaimes gadijumu, un
tadejadi tas parsniedz iznémuma piemérosanas jomu, ko nosaka
Direktivas 1. panta 4. punkta tresa dala.

Attieciba uz pasaZieru situaciju, kas celo neapdrosinatos trans-
portlidzeklos, Noliguma 5.2. sadala paredz vispargju iznémumu
no kompensacijas visos gadijumos, kad cietusi persona “zingja
vai tai vajadzeja zinat, ka nepastav speka esoSa apdroSinasanas polise”.
Tadgjadi atticksme pret visiem pasazieriem neapdro$inatos trans-
portlidzeklos ir vienada, neatkarigi no ta, vai vini celoja trans-
porta lidzekli, kur§ rada zaud&umu vai kaitgjumu. Tas skaidri ir
pretruna ar Direktivas 1. panta 4. punkta tre$aja dala noteikto,



