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Pargjie lietas dalibnicki: Eiropas Savienibas Padome, Eiropas
Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz&ju prasijumi:

— apelacijas stidzibu atzit par pienemamu;

— apelacijas sidzibu atzit par pamatotu;

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (pirma palata)
2006. gada 13. decembra spriedumu lieta T-138/03;

— izdot rikojumu lietu nodot atpaka] Pirmas instances tiesai,
lai ta lemtu par apelacijas siidzibas iesniedzéju ligumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidziba tas iesniedzgji ladz atcelt parsidzéto sprie-
dumu, jo ar to prasiba ir noraidita dalgji ka nepiepemama un
paréja dala ka nepamatota.

Pirmkart, attieciba uz prasibas pienemamibu apelacijas sadzibas
iesniedzgji norada, ka Pirmas instances tiesas pamatojums ir
pretrunigs un ka, atzistot, ka prasiba par zaud&umu atlidzibu
sakara ar H.ER. inficg8anos un navi tika iesniegta péc 5 gadu
noilguma termina beigam, § tiesa ir parkapusi gan Tiesas
Statiitu 46. pantu, gan Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 6. panta 1. punktu. Saja sakara vini
uzsver, ka, ta ka pieteikumu izskatiSanas bridi vinu riciba nebija
atbilstosu epidemiologisko datu, kas Jautu precizi noteikt vinu
tuvinieku inficésanas dienu, Pirmas instances tiesa nevargja atzit,
ka ir iestdjies vinu prasibas iesniegSanai noteiktais noilguma
termins.

Otrkart, ar attieciba uz prasibas izskatiSanu péc bitibas apela-
cijas stidzibas iesniedz€ji uzsver, ka Pirmas instances tiesa ir
noradijusi pretrunigu pamatojumu un ir parkapusi ieprieks
minétas konvencijas 6. panta 1. punktu, pirmkart, savu lémumu
pamatojot ar veciem zinojumiem un nenemot véra jaunakos
epidemiologiskos datus un, otrkart, atzistot, ka nav pieradita
celopsakariba starp noradito kaité§jumu un prettiesisko ricibu,
kura tiek vainotas Kopienu iestades.

Apelacija, ko 2007. gada 21. februari ierosindjis Angel

Angelidis par Pirmas instances tiesas (piekta palata)

2006. gada 5. decembra spriedumu lieta T-416/03
Angelidis[Eiropas Parlaments

(Lieta C-103/07 P)
(2007/C 129/04)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Angel Angelidis (parstavis —
E. Boigelot, avocat)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Parlaments

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— apelaciju atzit par piepemamu un pamatotu un tadéjadi

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2006. gada
5. decembra spriedumu lieta T-416/03 Angelidis/Parlaments;

— iztiesat pravu, apmierinot sakotnéjo prasitdja prasibu lieta
T-416/03:

— atcelt Eiropas Parlamenta generalsekretara 2003. gada
4. marta léemumu par prasitdja novértéjuma zinojuma
par 2001. gadu galigu pienemsanu;

— atcelt minéto léemumu attieciba uz 2001. gady;

— noteikt zaudgjumus par nodarito moralo kaitéjumu un
apdraudéjumu karjera gan batisko kladu, gan ari ievéro-
jami novélotas minéta zinojuma par 2001. gadu sagata-
vosanas dé], tadéjadi radot ipaSas neértibas, ex aequo et
bono EUR 20.000 apméra, tos palielinot vai samazinot
tiesvedibas laika;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus
saskana ar Pirmas instances tiesas Reglamenta 87. panta
2. punktu.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu apelacijas sudzibu prasitajs batiba parmet Pirmas
instances tiesai, ka ta ir pielavusi vairakas klidas Eiropas
Kopienu Civildienesta noteikumu 26. un 43. panta, ka ari vispa-
rigo noteikumu par 3o Civildienesta noteikumu pantu isteno-
Sanu interpretacija. Sis kliidas galvenokart attiecas uz Pirmas
instances tiesas veiktu plasu vért§jumu saistiba ar Sauri skata-
miem gadjjumiem, kuros var atkapties no noteikuma, atbilstosi
kuram novértgjuma zinojuma vértéSana un apstiprina$ana ir
javeic diviem dazadiem novértéta ierédna hierarhijas locekliem,
un Pirmas instances tiesas pienémumu par nepiecieSamibas
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konsultéties ar tiesi — salidzinajuma ar $o ierédni — augstaksta-
vosu ierédni neesamibu. So divu aspektu konteksta apstridétaja
sprieduma ir vérojama virkne trikumu Pirmas instances tiesas
sniegtaja pamatojuma, ar ko tadgjadi nepareizi tika noveértéti
vairaki prasitaja iesniegtie pieradijumi.

Apelacija, ko 2007. gada 23. februari ierosinajusi Ferrero
Deutschland GmbH par Pirmas instances tiesas (tresa palata)
2006. gada 15. decembra spriedumu lieta T-310/04 Ferrero
Deutschland GmbH|lIekseja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB) un Cornu SA Fontain

(Lieta C-108/07 P)
(2007/C 129/05)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Ferrero Deutschland GmbH (parstavis
— M. Schaeffer, Rechtsanwalt)

Pargjie lietas dalibnieki: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Cornu SA Fontain

Apelacijas siidzibas iesniedzégjas prasjjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas (tre§a palata) 2006. gada
15. decembra spriedumu lieta T-314/04 Ferrero Deutschland)|
ITSB — Cornu SA Fontain;

— piespriest ITSB un personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat
tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedz&ja savas apelacijas pamatojumam
norada vienu apelacijas pamatu, atsaucoties uz to, ka Pirmas
instances tiesa parkapa Kopienu tiesibas, precizak, ka ta nepa-
reizi interpretéja Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas
(EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (') 8. panta 1. punkta
b) apak$punktu. Saistiba ar to, iesniedz&a min sekojosus piecus
argumentus.

Pirmkart, Pirmas instances tiesa nenéma véra faktu, ka attiecigos
salitos un saldos produktus razo un izplata attieciga apjoma tie
pasi uznémumi, tai skaita persona, kas iestajusies lieta. Otrkart,
Pirmas instances tiesa pielava tiesibu kladu, uzskatot, ka attie-
cigam precém ir tikai neliela lidziba, turpretim, $aja gadijuma,
varétu konstatét vismaz vidéju lidzibas pakapi. Treskart, Pirmas
instances tiesa pielava tiesibu klidu, piedévéjot pre¢u zimém
“Ferrero” un “Ferro” tikai “zinamu lidzibas pakapi”, turpretim no
argumentiem, kurus Pirmas instances tiesa pati norada sava

spriedum3, vajadzétu secinat, ka $im precu zimém ir vidgja vai
pat augsta lidzibas pakape. Ceturtkart, Pirmas instances tiesa
nepietiekami néma véra dokumentus, kurus iesniedza apelacijas
stidzibas iesniedzgja, lai izceltu pre¢u zimes “Ferrero” augsto
atskiribu. Visbeidzot, Pirmas instances tiesa sajauksanas iespéjas
izvertgjuma pielava tiesbu kladu, nenemot véra daudzus
faktorus, kas minéti Regulas (EK) Nr. 40/94 septitaja apsvéruma.
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Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Juzgado

Contencioso-Administrativo n° 22 de Madrid (Spanija)

2007. gada 12. marta rikojumu — Ecologistas en Accion-
CODA|Ayuntamiento de Madrid

(Lieta C-142/07)
(2007/C 129/06)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado Contencioso-Administrativo n° 22 de Madrid (Spanija)

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Ecologistas en Accion-CODA

Atbildetaja: Ayuntamiento de Madrid

Prejudicialie jautajumi

1) Vai no Padomes Direktivas 85/337/EEK ('), kas grozita ar
Padomes 1997. gada 3. marta Direktivu 97/11/EK, izrietosa
vajadziba péc noteiktas ietekmes uz vidi novertéjuma proce-
diiras ir attiecinama uz projektiem attieciba uz bavdarbiem
pilsétas celos, pemot véra projekta raksturu un lielumu, liela
iedzivotaju blivuma zonu, vésturiskas, kultiiras vai arheologi-
skas nozimes ainavu skarumu?

2) Vai no Padomes Direktivas 85/337/EEK, kas grozita ar
Padomes 1997. gada 3. marta Direktivu 97/11/EK (3), izrie-
to$a vajadziba péc noteiktas ietekmes uz vidi novértgjuma
procediiras ir attiecinima uz projektiem, kas ir $is adminis-
trativas tiesvedibas priek$mets, pemot véra gan to, gan
Sosejas, kura tos paredzéts istenot, raksturu, iezimes, lielumu,
ietekmi uz vidi, apdzivotibas blivumu, paredzéto un iespé-
jamo sadaliSanu saistiba ar visaptvero$u projektu, kura iece-
réts attieciba uz vienu un to paSu Soseju veikt lidzigas

darbibas?



