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3)

Gadijuma, ja atbilde uz 2. prejudicialo jautdgjumu ir tada, ka
prasitajam bija jasniedz iespéja noslégt darba ligumu, rodas
jautajums:

kadas tiesiskas sekas rodas gadijumos, ja tiek diskriminéts
arvalsts pilsonis?
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1)

Vai pareiza Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direk-
tivas 77/388[EEK (') par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem, 17. panta, 21. panta
1. punkta un 22. panta interpretacija aizliedz tadu valsts
tiesisko regulgjumu (it ipasi 1972. gada 26. oktobra Prezi-
denta dekréta Nr. 633 19. pantu), kas nosaka, ka tiesibas uz
pievienotas vertibas nodokla, kas jamaksa nodokla maksa-
tajam, veicot savas saimnieciskas darbibas, atskaiti§ana ir
atkariga no termina ievéroSanas (divi gadi), nosakot sodu par
ta neievérodanu, ka rezultata tiek anulétas s tiesibas; it Ipasi
attieciba uz tadiem gadijumiem, kad uz iegadajam precém
vai sanemtajiem pakalpojumiem, kas apliekami ar PVN, attie-
cina apgriezto nodoklu procediiru, nosaka iestadém tadu
laika periodu (atbilstosi Prezidenta dekréta Nr. 633/72
57. pantam — Cetrus gadus) nodokla atmaksai, kurs ir ilgaks
neka tas laika periods, kura uznéméjs var pieprasit atmaksat
nodokli, un kura termins ir beidzies?

Vai pareiza 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/
EEK 18. panta 1. punkta d) dala interpreticija nozimé to, ka
valsts tiesiskaja regulgjuma ir aizliegts, regulgjot “formali-

tates”, kas minétas $aja pantd, izmantojot apgrieztas iekasé-
Sanas procediiru, kura tiek reguléta mijiedarbiba ar tiesibu
noteikumiem, ko paredz Prezidenta dekréta Nr. 63372
17. panta 3. punkts, 23. un 25. pants, noteikt (par sliktu
tikai nodokla maksatajam) prasibu ievérot tadu terminu ka
to, kas paredzéts Prezidenta dekréta Nr. 633/72 19. panta,
lai istenotu atskaitiSanas tiesibas, kas atlautas ar direktivas
17. pantu?
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1) Vai pareiza Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direk-

tivas 77/388/EEK (') par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiestbu akti par apgrozijuma nodokliem, 17. panta, 21. panta
1. punkta un 22. panta interpretacija aizliedz tadu valsts
tiesisko reguléjumu (it Ipasi 1972. gada 26. oktobra Prezi-
denta dekréta Nr. 633 19. pantu), kas nosaka, ka tiesibas uz
pievienotas vértibas nodokla, kas jamaksa nodokla maksa-
tajam, veicot savas saimnieciskas darbibas, atskaitiSana ir
atkariga no termina ievéroSanas (divi gadi), nosakot sodu par
ta neievérosanu, ka rezultata tiek anulétas $is tiesibas; it Ipasi
attieciba uz tadiem gadijumiem, kad uz iegadajam precém
vai sanemtajiem pakalpojumiem, kas apliekami ar PVN, attie-
cina apgriezto nodoklu procediru, nosaka iestadem tadu
laika periodu (atbilstosi Prezidenta dekréta Nr. 633[72
57. pantam — Cetrus gadus) nodokla atmaksai, kurs ir ilgaks
neka tas laika periods, kura uznéméjs var pieprasit atmaksat
nodokli, un kura termin3 ir beidzies?



