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PriekSmets

Prasiba, pirmkart, atcelt atlases komisijas 2006. gada 23. novem-
bra un 7. decembra lémumus, kuros prasitajam atteikta daliba
atklataja konkursa EPSO/AD[06/05, un, otrkart, ka pagaidu
noregulgjumu noteikt izlabot vina rakstisko parbaudijumu miné-
taja konkursa

Rezolutiva dala:
1) noraidit prasibu par pagaidu noregulgjumu;

2) atlikt lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu.

Prasiba, kas celta 2006. gada 22. decembri — Pascual Garcia
pret Komisiju

(Lieta F-145/06)
(2007/C 56/79)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: César Pascual Garcia, Madride (Spanija) (parstavji —
B. Cortese un C. Cortese, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Komisijas Apvienota pétniecibas
centra (JRC) generaldirektora 2006. gada 7. aprila lémumu,
kas prasitdjam pazinots 2006. gada 17. aprili, ciktal taja nav
nemta vera prasitdja kandidatGra amatam, kas attiecas uz
pazinojumu par konkursu COM/2005/2969 — B[3/B*11 —
JRC.1O4 — IHCP — Ispra, un EPSO[B[23/04 (') konkursa
rezerves sarakstd pievienota piezime, informéjot Komisijas
dienestus, ka prasitajs neatbilst minéta konkursa nosaciju-
miem;

— vajadzibas gadjjuma atcelt Komisijas iecélgjinstitiicijas
2006. gada 22. septembra lémumu, kas prasitijam pazinots
2006. gada 13. novembri, ar ko noraidita vina stdziba
Nr. R/400/06;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs, atklata konkursa EPSO[B[23/04 wuzvarétajs, netika
pienemts darba JRC, jo JRC generaldirektors uzskatija, ka vins
neatbilst 3 konkursa nosacijumiem.

Sava prasiba prasitajs apgalvo, ka apstridétais lémums: i) nav
spéka procediiras launpratigas izmantosanas dé|, nepamatoti
sagrozot vina kvalifikacijas un pieredzes vért&umu, ko sniegusi
atlases komisija, nepielaujot acimredzamu kladu vért&juma;
ii) parkapj pazinojuma par konkursu tiesiskuma ietvarus; iii) nav
spéka acimredzamas kltidas vértéjuma dél, ka ari bitiska pama-
tojuma tritkuma del, jo tas nav logisks; iv) parkapj tiesiskas pala-
vibas principu.

Pakartoti, péc prasitaja domam, apstridétais lémums parkapj
vienlidzigas attieksmes principu. Ja §a principa parkapums izrie-
tétu no pazinojuma par konkursu noteikumiem, tie bitu jaatzist
par nelikumigiem EKL 241. panta izpratné.

(") Pazinojums par atklatu konkursu EPSO/B/23/04 tchnisku agentu
(B 5/B 4) rezerves saraksta izveidodanai pétjjumu un tehniskaja joma
(OV C 81 A, 31.3.2004., 17. lpp.).

Prasiba, kas celta 2006. gada 11. decembri — Speiser pret
Parlamentu

(Lieta F-146/06)
(2007/C 56/80)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Michael Alexander Speiser, Neu-Isenburg (Vacija) (parstavis
— F. Theumer)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi:

— atcelt atbildetaja 2006. gada 11. septembra Lémumu
Nr. 115521, ar ko noraida prasitdgja 2006. gada 31. marta
sudzibu, kas iesniegta saskapa ar Civildienesta noteikumu
90. panta 2. punktu par ekspatriacijas pabalsta pieskirSanu;

— uzlikt atbildétajam par pienakumu izmaksat ekspatriacijas
pabalstu, ko paredz Civildienesta noteikumu VII Pielikuma
4. panta 1. punkta a). apak$punkts, ar atpakalejosu spéku,
sakot no 2005. gada 3. oktobra;

— atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs, kur§ 2005. gada 3. oktobri tika piepemts darba ka
pagaidu darbinieks EVP-ED frakcija, vérSas pret to, ka ticis norai-
dits vipa pieteikums izmaksat ekspatriacijas pabalstu. Vins
uzskata, ka vin$ ir iesniedzis vajadzigos pieradijumus un doku-
mentus, ka ari atbilst visiem priek$nosacijumiem.

Prasiba, kas celta 2007. gada 12. janvari — Matos Martins
pret Komisiju

(Lieta F-2/07)
(2007/C 56/81)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: José Carlos Matos Martins, Brisele (Belgija) (parstavis —
M.-A. Lucas, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt Eiropas Personala atlases biroja (EPSO) 2006. gada
27. februdra lémumu, kurd noteikti prasitaja iepriekséjas
atlases kartas testu rezultati ES 25 viet&jiem darbiniekiem;

— atcelt EPSO lémumu un/vai Atlases komitejas [émumu nere-
gistrét prasitaju ieprieks€jas atlases kartas testu sekmigi
nokartojuso personu datu bazg;

— atcelt turpmakas atlases darbibas;

— piespriest atbildeétajai atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Savas prasibas pamatojumam prasitdjs izvirza divus pamatus.

Sava pirma pamata pirmaja dala prasitajs apgalvo, ka iepriek-
S$€jas atlases kartas parbaudijumu sarezgitibas pakape un
sekmigas nokartoSanas slieksnis, un it ipasi IV funkciju grupas
darbinieku kandidatu skaitliska testa sarezgitibas pakape bija
noteikta atkariba no kandidatu skaitu, lai nonaktu pie ieprieks
paredzeta laureatu skaita, kaut ari tas bija janosaka tikai, nemot
véra darbinieku pieprasjumu, lai aizpilditu vakantas darba
vietas.

Sa pasa pamata otraja dala prasitajs apgalvo, ka iepriekséjas
atlases kartas parbaudfjumu saturs bija noteikts katrai funkciju
grupai, izlases veida izvéloties dazadas griitibas pakapes jauta-
jumus, kaut arfi parbaudfjumu saturam bija jabht vienadam
visiem vienas un tas pafas funkciju grupas kandidatiem, vai

vismaz tas bija janosaka, izlases veida izvéloties vienadas
gritibas pakapes jautdjumus.

Otrs pamats attiecas uz parskatamibas pienakuma, pienakuma
sniegt pamatojumu nelabvéligiem lémumiem, sabiedribas pieejas
Komisijas dokumentiem noteikumu, ki ari tiesiskas palavibas
principa parkapumu. Prasitdjs apgalvo, ka vinam netika pazinoti
jautajumi, kas vinam bija uzdoti, un ka EPSO izvirzitie argu-
menti 32 informacijas atteikuma pamatojumam bija acimredzami
neprecizi no faktu viedokla un nepielaujami no tiesibu viedokla.
It Tpasi, pirmkart, Civildienesta noteikumu III pielikuma pare-
dzétie noteikumi par to, ka atlases komisijas sédes ir aizklatas,
$aja gadijuma nav piemérojami un, otrkart, jautdqjumu pazino-
$ana kluva nepiecieSama, nemot véra Saubas un atrunas, ko pats
EPSO, ka ari Apvienota atlases komiteja izteica par parbaudi-
jumu spéka esamibu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 18. janvari — Moschonaki pret
EUROFOUND

(Lieta F-3/07)
(2007/C 56/82)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Chrysanthe Moschonaki, Ballybrack (Irija) (parstavji — S.
Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Dzives un darba apstaklu uzlaboSanas fonds
(EUROFOUND)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt EUROFOUND direktora lémumu neapstiprinat prasi-
tagjas komandgumu dalibai Agentiiru personala komiteju
asamblejas 2006. gada 30. un 31. marta sanaksme;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitaja galvenokart apgalvo, ka,
noraidot vigas komandguma pieteikumu dalibai Agentiru
personala komiteju asamblejas 2006. gada 30. un 31. marta
sanaksmé, EUROFOUND ir parkapusi Civildienesta noteikumu
24b pantu un 9. panta 3. punktu, ka arf Civildienesta notei-
kumu 2. pielikuma 1. panta sesto dalu, kas nosaka apvienosanas
brivibu un arodbiedribas parstavibu, personala komitejas konsul-
tativo un vadibas lomu un aizliegumu ietekmét personala komi-
tejas loceklus $adu pienakumu veiksanas dél.



