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Prasiba, kas celta 2007. gada 16. janvari — Polimeri Europa
pret Komisiju

(Lieta T-12/07)
(2007/C 56/69)

Tiesvedibas valoda: italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polimeri Europa SpA, Brindisi (Italija) (parstavji —
M. Siragusa, F. M. Moretti un L. Nascimbene, avvocati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt tas lemumu, ka ar visus ar to neatdalami sais-
titos aktus un tadgjadi noradit Komisijai uz darbibam, kas tai
ir javeic, lai atgiitu nekonfidencialas versijas pazinojumu par
iebildumiem, kopiju, kura tika parsitita Michelin;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar $o prasibas pieteikumu, prasitdja apstrid Komisijas Lémumu
KOMP/[F2/D (2006) 1095, kas pienemts 2006. gada 6. novembri
procedira, kas uzsakta, balsoties uz EKL 81. pantu (lieta KOMP/
F38.638 BRJESBR), ar kuru Komisija parsiitija Manufacture Fran-
gaise des Pneumatiques Michelin (MFPM) nekonfidencialas versijas
pazinojumam par iebildumiem, kas tika pienemts 2006. gada
6. aprili, kopiju. lepriek$éji MFPM administrativaja procesa tika
pienemta ka tre$a ieintereséta lietas dalibniece, jo tai lidza sniegt
iesp€jamos apsverumus.

Pamatojot savus apgalvojumus, prasitaja apgalvo, ka:

— parkaptas tas tiesibas uz aizstavibu. Saja sakard prasitdja
uzskata, ka jau sakot no lémuma piepemsanas briza Komi-
sija slépa patieso mérki un iemelsu, kade] Michelin piedalas
procesa, tadgjadi ierobezojot prasitajas iespéjas uz aizstavibu
un negativi ietekméjot prasitajas nostaju $aja lieta;

— lémums ir prettiesisks attieciba uz taji minéto juridisko
pamatojumu, it ipasi Regulas Nr. 7732004 (') 6. pantu. Ta
uzskata, ka $aja sakard Michelin nav uzskatams par siidzibas
iesniedz&ju, jo Michelin iesniegta forma C nav uzskatams par
tadu aktu, balstoties uz kuru var uzsakt procediru, kas
iestdjas, iesniedzot siidzibu atbilstosi Regulas Nr. 1/2003 ()
7. pantam. Tadgadi lémums nav pamatots, jo tas parkapj

iepriek§ minéto tiesibu noteikumu, lasot to mijiedarbiba ar
Regulas Nr. 773/2004 7. pantu.

(") Komisijas 2004. gada 7. aprila Regula (EK) Nr. 773/2004 par lietas
izskatiSanu saskana ar EK Liguma 81. un 82. pantu, ko vada Komisija
(OV L 123, 27.04.2004., 18 Ipp)).

(*) Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV L 1, 04.01.2003., 1. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2007. gada 12. janvari — Cemex UK
Cement pret Komisiju

(Lieta T-13/07)
(2007/C 56/70)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Cemex UK Cement Ltd, Thorpe (Apvienota Karaliste)
(parstavji — D. Wyatt QC, S. Taylor, Solicitor, S. Tromans un
C. Thomann, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2006. gada 29. novembra Lémumu par
valsts sadales planu siltumnicas efektu izraisofu gazu
emisijas kvotu tirdzniecibai, ko saskana ar Direktivu 2003/
87[EK (!) ir pazinojusi Apvienota Karaliste, jo:

— pédéja lemuma nav iebilsts pret (nav ari apstiprinata)
kvotu pieskir§anu prasitajam saistiba ar ta Rugby riipnicu,
kas bija nesamérigi un prettiesiski 343 838 tonnu
apmera;

— pédeja lemuma nav iebilsts pret (nav ari apstiprinata)
kvotu pieskir§anu cementa raZotajiem, kas konkuré ar
prasitaju, kas bija nesamérigi un prettiesiski
343 838 tonnu apméra, nemot Véra prasitajam
pieskirtas pakartotas kvotas;
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— pédéja lémuma nav iebilsts pret (nav ari apstiprinata)
kvotu pieskirsanas metodi, kas ir izklastita AK wvalsts
sadales plana 3. panta 7. un 8. punkt3, ka ari AK valsts
sadales plana C pielikuma 28. un 30. punkta, tiktal,
ciktal ar So metodi atticksme pret cementa razotajiem ka
pret razoSanu uzsakodiem uzpémumiem taja gada, kura
uzsak ripnicas ekspluataciju, un $is gads tiek uzskatits
par 3adas ripnicas pirmo raZoSanas gadu, ka arl emisijas
gazu kvotas tiek aprékinatas, pamatojoties uz vidéjo gazu
emisijas raditaju par laika posmu 2000.-2003. gads,
neieskaitot zemaka gada emisiju un nenemot véra
faktisko minétas riipnicas ekspluatacijas laika posmu;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitdja tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba atcelt tiesibu aktu ir celta atbilstosi EKL 230. pantam,
attiecigaja dala, par Komisijas 2006. gada 29. novembra
Lémuma par valsts sadales planu siltumnicas efektu izraiso$u
gazu emisijas kvotu tirdzniecibai atcelSanu, ko Apvienota Kara-
liste ir pazinojusi saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2003/87[EK.

Prasitaja izvirzitas prasibas atcelt tiesibu aktu galvenie pamati ir
tie, ka Komisija, iesp&jams, nav iebildusi pret (nav ari apstiprina-
jusi) kvotu pakartoto pieskir§anu prasitaja Rugby riipnicai, kas,
péc prasitaja domam,:

— dikrimin€ $o riipnicu, pietickami nenemot véra §is riipnicas
ekspluatacijas laika posmu, un pieskirot kvotas riipnicai par
tadu emisijas laika posmu, par kuru Apvienotas Karalistes
iestades zin3ja, ka riipnica taja nebija parstavéta;

— ierobezo prasitdja mates uznémuma Cemex Espana tiesibas
veikt uznéméjdarbibu, jo $ads lémums, iespéams, ierobezo
un padara par nepievilcigu $is pamata brivibas izmantoSanu
un to nevar pamatot ar imperativam vispar€jo interesu
prasibam; un

— turklat no lémuma izrietoSo parmerigo kvotu pieskirSanu
prasitdja konkurentiem var uzskatit par valsts atbalstu, kas ir
pretéjs EKL 87. un 88. pantam.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktiva
2003/87[EK, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraiso3o
gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direk-
fivu 96/61/EK (OV L 275, 25.10.2003, 32. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 1. februari — US Steel KoSice
pret Komisiju

(Lieta T-22/07)
(2007/C 56/71)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: US Steel Kosice s.r.o., Kosice (Slovakijas Republika)
(parstavji — E. Vermulst, S. Van Cutsem, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2006. gada 22. novembra Lémumu D/
59829 par tirdzniecibas kvotu piemérosanu Bulgarijai un
Rumanijai, un

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar o prasibu prasitagja ladz atcelt Komisijas 2006. gada
22. novembra Lémumu D[59829, ar ko tirdzniecibas kvotas,
kas paredzétas Pievienosanas akta XIV pielikuma 4. sadalas
2. punkta a) apakspunkta i) dala, ir attiecinatas ari uz Bulgariju
un Rumaniju. Apstridétais 1émums nosaka, ka tirdzniecibas
kvotas 2007. gadam un sekojoSajiem gadiem ir jaaprekina no
jauna, pemot véra tirdzniecibas datus par Rumaniju un Bulgariju
2001. gada. Tade] taja ir prasits, lai Slovakijas Republika iesniedz
prasitajas tirdzniecibas datus par $im valstim 2001. gada.

Prasitagja sanem valsts atbalstu atbrivojuma no nodokla veida,
pamatojoties uz pagaidu pasakumiem valsts atbalsta joma, ko
Slovakijas Republikai ir atlauts piemérot atbalsta sanéméjam
térauda nozare.

Savas prasibas atbalstam prasitaja apgalvo, ka apstridétais
lémums ir prettiesisks tiktal, ciktal tas prasa, lai prasitdja maina
savu tirdzniecibas politiku, un nosaka kvotas noteiktu térauda
precu tirdzniecibai patérétajiem Bulgarija un Rumanija, lai
sagemtu Kopienu tiesibas atlauto valsts atbalstu.

Prasitaja apgalvo, ka apstridétais lemums paredz papildu nosaci-
jumu, kas nepastavéja, PievienoSanas aktam stajoties speka, un
tapéc ir pretéjs PievienoSanas akta tekstam, garam un visparigajai
sistémai. Prasitaja uzskata, ka jedziens “paplasinata ES”, kas
minéts XIV pielikuma 4. sadalas 2. punkta a) apak$punkta
i) dala, neietver Rumaniju un Bulgariju.

Turklat prasitaja apgalvo, ka apstridétais lémums ir jaatce] tapec,
ka Komisija darbojas arpus savas kompetences, parkapa prasi-
tajas tiesisko palavibu un neievéroja samériguma principu.



