C 56/12

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

10.3.2007.

2) Cehijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 143, 17.6.2006.

Tiesas (piekta palata) 2007. gada 11. janvara rikojums

(Okresni soud v Ceském Krumlové (Cehijas Republika)

ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Jan Vorel pret
Nemocnice Cesky Krumlov

(Lieta C-437/05) ()

(Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Sociala poli-

tika — Darba nemeju drosibas un veselibas aizsardziba —

Direktiva 93/104/EK un 2003/88/EK — “Darba laika”

jedziens — Laikposmi, kad medicinas darbinieks deZiiras laika

darba vieta neveic aktivu darbibu — Vertejums — letekme uz
ieinteresetas personas atalgojumu)

(2007/C 56/20)

Tiesvedibas valoda — cehu

Iesniedzgjtiesa

Okresni soud v Ceském Krumlové

Lietas dalibnieki
Prasttajs: Jan Vorel

Atbildetajs: Nemocnice Cesky Krumlov

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — Okresni soud v Ceském
Krumlové — Padomes 1993. gada 23. novembra Direktivas
93/104/EK par daziem darba laika organizacijas aspektiem
2. panta 1) punkta un 18. panta interpretaciju (OV L 307,
18. Ipp.) — Darba laika jedziens — Valsts tiesibu akti, kuros tiek
uzskatits, ka laikposmi, kad medicinas darbinieks deZiras laika
darba vieta neveic aktivu darbibu, nav darba laiks

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1993. gada 23. novembra Direktiva 93/104 par dazZiem
darba laika organizacijas aspektiem, kas grozita ar Eiropas Parla-
menta un Padomes 2000. gada 22. junija Direktivu
2000/34/EK, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada
4. novembra Direktiva 2003/88/EK par konkretiem darba laika
organizesanas aspektiem ir interpretgjama tadejadi, ka:

— tas iestdjas pret dalibvalsts tiesisko regulejumu, saskana ar kuru
netiek uzskatits, ka deZiiras, ko veic medicinas darbinieki, kuru

laika viniem ir fiziski jaatrodas darba vieta, bet kuru laika vini
neveic nekadu realu darbibu, netiek uzskatitas par pilniba
ietilpstosam “darba laika” mineto direktivu izpratne;

— tas neiestajas pret tadu dalibvalsts tiesisko regulejumu, kura, lai
noteiktu darbinieka atalgojumu un saistiba ar darbinieka veikto
deziiru darba vieta, dazada veida tiek nemti véra periodi, kuros
darbs tiek faktiski veikts, un kuros tas netiek veikts, ja Sis regu-
lejums kopuma nodroSina darbinickiem ar §im direkfivam
pieskirtas tiesibas saistiba ar darbinieku drosibas un veselibas
efektivas aizsardzibas prasibam.

(") OV C 36, 11.2.2006.

Tiesas (piekta palata) rikojums 2007. gada 9. janvari

(Finanzgericht Miinchen (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolemumu) — Juers Pharma Import-Export GmbH pret
Oberfinanzdirektion Niirnberg

(Lieta C-40/06) (1)
(Reglamenta 104. panta 3. punkta pirma dala — Kopéjais
muitas tarifs — Kombinéta nomenklatiira — Tarifu klasifika-

cija — Kapsulas, kuras lielakoties satur melatoninu — Medi-
kamenti)

(2007/C 56/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Miinchen

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Juers Pharma Import-Export GmbH

Atbildetaja: Oberfinanzdirektion Niirnberg

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Miinchen
— Komisijas 2003. gada 11. septembra Regulas (EK) Nr. 1789/
2003 par grozijumiem Padomes Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiru un kop&o muitas tarifu
I pielikuma (OV L 281, 1. Ipp.) interpretacija — Kombinétas no-
menklatiiras pozicijas 3004 (medikamenti) un 2106 (partikas
izstradajumi) — Melatonina kapsulu, kas noraditas ka partikas
piedeva, bet kuras izsniedz tika aptiekas pret arsta recepti, klasi-
ficéana — Twinlab Melatonin Caps



10.3.2007.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C56/13

Rezolutiva dala:

Padomes 1987. gada 23. julija Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopéjo muitas tarifu, kura grozi-
jumi izdariti ar Komisijas 2003. gada 11. septembra Regulu (EK)
Nr. 1789/2003, I pielikuma ietverta kombinéta nomenklatiira ir
interpretgjama tadejadi, ka tadas kapsulas, kuras galvenokart satur
melatoninu, ka pamata lieta minetds, ietilpst tarifa pozicija 3004.

(") OV C 86, 8.4.2006.

Apelacija, ko 2006. gada 30. novembri ierosinajis Tesco

Stores Ltd par 2006. gada 13. septembra spriedumu lieta T-

191/04 MIP Group Intellectual Property GmbH & Co KG pret

Ieksgja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB)

(Lieta C-493/06 P)
(2007/C 56/22)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Tesco Stores Ltd (parstavji — E. Kelly,
Solicitor, S. Malynicz, Barrister)

Citi lietas dalibnieki apeldcijas procesa: leksgja tirgus saskanosanas
birojs, MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co KG

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2006. gada 13. septembra
spriedumu lieta T-191/04;

— piespriest atbildétajam atlidzinat Tesco Stores Ltd izdevumus,
kas raduSies $aja apelacijas procesa un procesa Pirmas
instances tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéja apgalvo, ka parsiidzétais sprie-
dums ir jaatce], pamatojoties uz to, ka Pirmas instances tiesa ir
pielavusi procesualu parkapumu, kas nelabveligi skar prasitaju
un ar ko ir parkaptas Kopienas tiesibas. Apelacijas sadzibas
iesniedzéja tostarp apgalvo, ka:

1) Kopienas Regulas par precu zimi (') 8. un 42. pants nepa-
redz, ka iebildumu iesniedzgjam ir japierada visi apstakli
arpus iebildumu perioda. Minétas normas pareiza un tiesiski
preciza interpretacija paredz, ka iebildumu iesniedzgjam

japierada tadi apstakli ka Ipasumtiesibas un agraku tiesibu
esamiba tikai un vienigi iebildumu izvirziSanas laika;

N
—

Komisijas 1995. gada 13. decembra Regulas (EK) Nr. 2868/
95, ar ko isteno Regulu Nr. 40/94 par Kopienas precu
zimi (3 15., 16. un 20. noteikums neparedz, ka iebildumu
iesniedz&jam japamato agraka pre¢u zime plasak, neka tas ir
tiesi paredzéts un, it ipasi, neuzliek tam nekadu pienakumu
pieradit, ka agraka precu zime ir atjaunota arpus iebildumu
perioda;

(%S
~

Tesco Stores Ltd tiesiski palavas uz to, ka netiek prasits sniegt
plasaku pamatojumu tas agrakajam tiesibam neka tas, kas ir
tiesi paredzéts;

4) nosakot Tesco Stores Ltd pienakumu pieradit (pre¢u zimes)
atjauno$anu 2000. gada 28. janvari, 2000. gada 24. februari,
2000. gada 13. junija vai pat 2000. gada 23. oktobrT nozi-
métu, ka Tesco Stores Ltd retrospektiva veida ir japierada kaut
kas tads, ko minétajos datumos ta vai nu nevarétu izdarit un/
vai ko tai $aja perioda saskana ar valsts tiesibu aktiem nebija
jadara;

U1
~

procesa Pirmas instances tiesa bija pielauti procesuali parka-
pumi, kas nelabvéligi skara Tesco Stores Ltd, proti, (a) ITSB
savos prasijumos balstijas uz savam Vadlinjjam iebildumu
jautajumos, kuras attiecigaja perioda nebija spéka; un (b)
ITSB izvirzija argumentus, kas parsniedza lietas dalibnieku
noteikta strida robezas.

() OV L11, 1. Ipp.
() OV L 303, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Juzgado

de lo Social Unico de Algeciras (Spanija) 2006. gada

7. decembra rikojumu — Maira Maria Robledillo Niifiez pret
Fondo de Garantia Salarial (Fogasa)

(Lieta C-498/06)
(2007/C 56/23)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado de lo Social Unico de Algeciras

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Maira Maria Robledillo Niifiez

Atbildetajs: Fondo de Garantia Salarial (Fogasa)



