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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis
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Pirmas instances tiesas 2007. gada 16. janvara spriedums —
Gesner pret ITSB

(Lieta F-119/05) (')

(Ieredni — Invaliditate — Liiguma izveidot invaliditates komi-
siju noraidiSana)

(2007/C 42/81)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Charlotte Gesner, Birkerod (Danija) (parstavji — J. Vizquez
Vizquez un C. Amo Quifiones, avocats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (parstavis — I de

Medrano Caballero)

Prieksmets

ITSB 2005. gada 2. septembra lémuma, ar ko ir noraidits prasi-

tajas ligums izveidot invaliditates komisiju, lai td novértétu

vinas nesp&u pildit amatam atbilsto§os darba pienakumus un

vinas tiesibas iegiit invaliditates pensiju, atcel3ana

Rezolutiva dala

1) atcelt 2005. gada 2. septembra lemumu, ar kuru leksgja tirgus
saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) ir

noraidijis Gesner liigumu par invaliditates komisijas izveidoSanu;

2) ITSB atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 96, 22.4.2006., 34. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) spriedums 2007. gada
16. janvari — Borbély pret Komisiju

(Lieta F-126/05) ()
(Ierédni — Izdevumu atmaksasana — lekartosands pabalsts
— Dienas nauda — Cela izdevumi saistiba ar stasanos amata
— Amata iecelSanas vieta — NeierobeZota kompetence)

(2007/C 42/82)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Andrea Borbély, Brisele (Belgija) (parstavis — R. Stotzel,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
H. Kraemer)

PriekSmets

Komisijas lémuma, ar ko prasitajai atteikts pieskirt iekartosanas
pabalstu un dienas naudu, ka ari atmaksat cela izdevumus péc
vinas amata iecel$anas vietas noteikSanas Briselé, atcel$ana

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2005. gada 2. marta lemumu
dala, ar ko atteikts pieskirt prasitajai iekartosands pabalstu, kas ir
paredzets Civildienesta noteikumu VII pielikuma 5. panta 1. punk-
ta, un dienas naudu, kas ir paredzéta ST pasa pielikuma 10. panta
1. punkta;

2) Eiropas Kopienu Komisija izmaksa prasitajai atbilstosi speka esosa-
jiem Civildienesta noteikumiem minéto pabalsta un dienas naudas
summu, kurai pieskaita procentus par termina nokavésanu, sakot
no datuma, kurd to bija jaizmaksd un lidz datumam, kurd ta
faktiski samaksata, péc Eiropas Centralas bankas galvenajam refi-
nansesanas operdcijam noteiktds likmes, kas ir piemerojama attieci-
gaja laika posma, pieskaitot divus punktus;

3) pargja dala prasibu noraidit;

4) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 60, 11.3.2006., 54. Ipp.

Pirmas instances tiesas (pirma palata) 2007. gada 16. janvira
spriedums — Frankin u.c. pret Komisiju

(Lieta F-3/06) ()

(leredni — Administracijas pienakums sniegt palidzibu —
Atteikums — Belgija iegiito pensijas tiesibu parcelSana)

(2007/C 42/83)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Jacques Frankin, Sorée (Belgija), un citi (parstavji —
G. Bouneou un F. Frabetti, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Lozano
Palacios un D. Martin, parstaviji)
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PriekSmets

Prasiba, pirmkart, atcelt Komisijas 1émumu noraidit prasitaju
ligumus sniegt palidzibu saistiba ar vinu Belgija iegiito tiesibu
uz pensiju parcel§anu un, otrkart, atlidzinat zaudéumus

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 74, 25.3.2006., 33. Ipp.

Prasiba, kas celta 2006. gada 27. decembri — Dragoman
pret Komisiju

(Lieta F-147/06)
(2007/C 42/84)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Adriana Dragoman, Brisele (Belgija) (parstavis —
S. Mihailescu, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt vispargja konkursa EPSO/AD/[44/06-C] par juristu
lingvistu, kuru pamatvaloda ir rumanu valoda, darba pie-
nemsanas rezerves (saraksta) izveidosanu, komisijas lémumu
pieskirt prasitajas rakstveida parbaudjjuma darbam b) nover-
t&jumu 18/40 un nepielaist prasitaju pie konkursa mutvardu
parbaudijuma;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas atbalstam prasitaja norada divus pamatus, pirmais no
kuriem ir sadalits divas dalas. Pirma dala ir par noteikumu, kas
reglamenté komisijas darbu, parkapumu, jo komisija, novértgjot
parbaudijuma darbus, ir drizak pémusi véra originalvalodu
sapratni, nevis tulkojuma rumanu valoda precizitati. Otra dala ir
par noteikumu pazinojuma par konkursu attieciba uz pienacigu
komisijas izveidoSanu un komisijas loceklu uzvardu publicé$anu
parkapumu. Publikacija bija tris dienas pirms parbaudjumu
dienas, lai gan pazinojums par konkursu paredzga vismaz
15 dienu terminu.

Otraja pamata prasitdja norada uz pienakuma noradit pamato-
jumu parkapumu, jo komisijas veiktais novért§ums nesniedz
nekadus precizéjumus attieciba uz parbaudijuma darbu labosana
izmantotajiem parametriem.

Prasiba, kas celta 2006. gada 28. decembri — Collée pret
Parlamentu

(Lieta F-148/06)
(2007/C 42/85)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Laurent Collée, Luksemburga (Luksemburga) (parstavji —
S. Orlandi, J.-N. Louis, A. Coolen un E. Marchal, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasjjumi:

— atzit par nelikumigu Eiropas Parlamenta 2002. gada 13. jiini-
ja “Instrukcijas par paaugstina$anas punktu pieskirSanas
procediru” 1.3 punktu;

— atcelt iecéljinstitficijas 2006. gada 9. janvara lemumu
2004. gada paaugstinasanas amata procediira pieskirt prasi-
tajam divus nopelnu punktus;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs, Eiropas Parlamenta AST 8 pakapes ierédnis, kritizé
iecélgjinstitiiciju, ka ta nav veikusi visu iestadé stradajoSo uz
paaugstinagjumu pretendgjoso un vienada pakapé esoso ierédnu
nopelnu salidzinosu novértgjumu. Vips it ipasi apgalvo, ka ir
parkapts Civildienesta noteikumu 5. un 45. pants, ka ari vienli-
dzigas atticksmes un nediskriminacijas princips. Apstridétaja
lémuma turklat esot pielauta acimredzama klida vértéjuma un
neesot noradits pamatojums.

Visbeidzot, prasitajs apgalvo, ka iepriek§ minétas instrukcijas
L.3 punkts, kura paredzéts, ka iznémuma karta paaugstinasanas
punktus pieskir generalsekretars, ir nelikumigs. lerobezojumi,
kas $aja norma paredzéti generalsekretaram, parkapjot Civildie-
nesta noteikumu 45. pantu un vienlidzigas attieksmes principu.



