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Prasiba, kas celta 2006. gada 11. oktobri — Firopas
Kopienu Komisija pret Polijas Republiku

(Lieta C-416/06)
(2006/C 326/54)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — M. Shotter un
K. Mojzesowicz)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Polijas Republika, nenodrosinot, lai biitu pieejams
vismaz viens visaptveross abonentu saraksts un vismaz viens
visaptvero$s telefona uzzinu dienests, nav izpildijusi piena-
kumus, kas tai uzlikti ar 5. panta 1. un 2. punktu, ka ari
25. panta 1. un 3. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 7. marta Direktiva 2002/22[EK par universalo
pakalpojumu un lietotaju tiesibam attieciba uz elektronisko
sakaru tikliem un pakalpojumiem (');

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas  2002/22/EK transponéSanas termins izbeidzas
2004. gada 30. aprili.

() OV L 108, 51. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Verwal-
tungsgericht Schwerin (Vacija) 2006. gada 16. oktobra riko-
jumu — Riidiger Jager pret Amt fiir Landwirtschaft Biitzow
(Lieta C-420/06)

(2006/C 326/55)

Tiesvedibas valoda: vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Schwerin

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Riidiger Jager

Atbildetaja: Amt fir Landwirtschaft Biitzow

Prejudicialais jautajums

Vai no Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finansu intere$u aizsar-
dzibu (") 2. panta 2. punkta izriet, ka saudzigaku sankciju satu-
ross noteikums (kas attiecas uz piemaksam par ganampulku) ir
piemérojams ar atpakalejosu spéku ari tad, ja Sis noteikums
pamata attiecas tikai uz laika periodu, kad attiecigaja dalibvalsti
vairs netika pieskirtas piemaksas par ganampulku, jo tika
ieviesta tiesa atbalsta sistéma?

() OVL 312, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Consi-

glio di Stato (Italija) 2006. gada 16. oktobra rikojumu —

Fratelli Martini & C. SpA, Cargill Srl pret Ministero delle

Politiche Agricole e Forestali, Ministero della Salute, Ministero
delle Attivita Produttive

(Lieta C-421/06)
(2006/C 326/56)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdji: Fratelli Martini & C. SpA, Cargill Srl

Atbildetaji: Ministero delle Politiche Agricole e Forestali, Ministero
della Salute, Ministero delle Attivita Produttive

Prejudicialie jautajumi

1) Vai péc Eiropas Kopienu Tiesas 2005. gada 6. decembra
sprieduma apvienotajas lietas 453/03, 11/04, 12/04,
194/04, ar kuru Direktiva 2002/02 (') tika atzita par dalgji
spéka neesosu, Kopienu iestadém, kas ir pienémusas $o direk-
tivu, EK liguma 233. panta nozimé (ar atsauci uz atceltajiem
tiesibu aktiem) “ir javeic vajadzigie pasakumi, lai pilditu
Tiesas spriedumu”?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprino$a, vai pasaku-
miem, ko Kopienu iestadém ir japienem, lai Direktiva
2002/02 atbilstu minétajam Tiesas spriedumam, vispirms ir
jastajas speka Kopienu tiesiskaja regulgjuma, tadgjadi laujot
dalibvalstim ieviest tos sava tiesiskaja reguléjuma?
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3) Vai otraja jautdjuma minétos pasakumus ir japienem Kopienu
iestadém un dalibvalstim tos ir jaievies, ievérojot piepemto
Regulu Nr. 183/2005 (%)?

>

Vai Regula Nr. 183/2005, lasot to mijiedarbiba ar Regulas
Nr. 178/2002 (}) 8. un 16. pantu, jainterpreté tada nozime,
ka ta paredz aizliegumu baribas raZotdjiem uz saviem
produktiem izmantot tadus markéumus, kas varétu maldinat
patérétajus?

5) Vai par patérétajus maldinosiem baribas mark&umiem ir
jaatzist tadi mark&umi, kuri norada tajos esoSo sastavdalu
procentualo lielumu, kas ar razotdja nodomu ir noradits ar
15 % novirzi attieciba uz katru no produkta sastava esoso
sastavdalu?

() OV L 63, 23. Ipp.
() OV L35, 1. Ipp.
() OVL 31, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2006. gada 16. oktobri — Firopas
Kopienu Komisija pret Polijas Republiku

(Lieta C-422/06)
(2006/C 326/57)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stevibek un
K. Mojzesowicz)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 1974. gada 4. junija
Direktivu 74/557[EEK, par to, ka nodro$inat brivibu veikt
uznéméjdarbibu un pakalpojumu snieganas brivibu attieciba
uz pasnodarbinatu personu un starpnieku darbibu toksisku
produktu tirdznieciba un izplatiSana ('), vai, jebkura gadi-
juma, nedarot $os aktus zinamus Komisijai, Polijas Republika
nav izpildjusi pienakumus, ko tai uzliek §is direktivas
8. pants;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 74/557/EEK transpozicijai valsts tiesibas
beidzas 2004. gada 30. aprili.

(') OV L 307,18.11.1974., 5. Ipp.

Prasiba, kas celta 2006. gada 16 oktobri — Eiropas Kopienu
Komisija pret Polijas Republiku

(Lieta C-423/06)
(2006/C 326/58)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stevlbek un
K. Mojzesowicz)

Atbildetaja: Polijas Republika

Komisijas prasijumi:

— atzit, ka nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 1974. gada 4. junija
Direktivu 74/556/EEK, ar ko paredz siki izstradatus notei-
kumus pagaidu pasakumiem attieciba uz darbibam ar toksi-
skiem produktiem, to tirdzniecibu un izplatiSanu, ka ari
attieciba uz darbibam saistiba ar $adu produktu profesionalu
izmanto$anu, tostarp starpniecibu ('), vai, jebkura gadijuma,
nedarot $os aktus zinamus Komisijai, Polijas Republika nav
izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 7. pants;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins Direktivas 74/556/EEK transpozicijai valsts tiesibas
beidzas 2004. gada 30. aprili.

() OV L 307, 18.11.1974., 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Corte

Suprema di Cassazione (Italija) 2006. gada. 16. oktobra riko-

jumu — Ministero dell’economia e delle finanze pret likvide-
jamo Part Service Srl

(Lieta C-425/06)
(2006/C 326/59)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte suprema di cassazione



