30.12.2006.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 326/25

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Finanz-

gericht Diisseldorf (Vacija) 2006. gada 14. septembra riko-

jumu — BATIG Gesellschaft fiir Beteiligungen mbH pret
Hauptzollamt Bielefeld

(Lieta C-374/06)
(2006/C 326[49)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Diisseldorf

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: BATIG Gesellschaft fiir Beteiligungen mbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Bielefeld

Prejudicialie jautajumi

Vai Eiropas Kopienu Padomes 1992. gada 25. februara Direktiva
92/12[EEK par vispargju rezimu akcizes precém un par $adu
precu glabasanu, apriti un uzraudzibu (') interpretéjama tadejadi,
ka dalibvalstij, kas ieturgjusi akcizes nodokli par tabakas izstra-
dajumiem, pieskirot nodoklu markas, ir pienakums atgriezt
nodok]u marku izmantotajam ieturéto summu, ja tabakas izstra-
dajumi ar $o nodoklu marku cita dalibvalsti ir nelikumigi
iznemti no nodoklu atliksanas rezima, ka rezultata §i dalibvalsts
ietur no tur uznéméjdarbibu veico$a uznémuma akcizes nodokli
par tabakas izstradajumiem, kas $os tabakas izstradajumus laidis
apgroziba Kopienu iekséja nodoklu atlik§anas rezima ietvaros?

() OV L76, 1. lIpp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Verwal-

tungsgericht Koln (Vacija) 2006. gada 9. oktobra rikojumu

— Winner Wetten GmbH pret Biirgermeisterin der Stadt
Bergheim

(Lieta C-409/06)
(2006/C 326/50)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht K6ln

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Winner Wetten GmbH

Atbildetaja: Birgermeisterin der Stadt Bergheim

Prejudicialie jautajumi

1) Vai EKL 43. un 49. pants ir interpretéjami tadgjadi, ka valsts
regulé§jumu par valsts sporta deribu monopolu, kas satur
nepielaujamus ierobeZojumus attieciba uz EKL 43. un
49. panta garantéto uznéméjdarbibas veikSanas un pakalpo-
jumu sniegSanas brivibu, jo ar to pret&ji Tiesas judikatdrai
(2003. gada 6. novembra spriedums lietd C-243/01) kohe-
renta un sistematiska veida tiek raditi likmju likSanas ierobe-
zojumi, neskatoties uz tiesi spéka eso$o Kopienu tiesibu
pieméro§anas prioritati, var piemérot parejas laika?

2) Ja atbilde uz 1. prejudicialo jautadjumu ir apstiprino$a: kadi
priek$noteikumi attiecas uz izpémumu piemérosanas priori-
tati un ka ir nosakams parejas laiks?

Apelacija, ko 2006. gada 10. oktobri ierosinajusi Bertel-

smann AG, Sony Corporation of America par Pirmas

instances tiesas (tresa palata) 2006. gada 13. jalija sprie-

dumu lieta T-464/04, Independent Music Publishers and

Labels Association (Impala, international association) pret
Eiropas Kopienu Komisiju

(Lieta C-413/06 P)
(2006/C 326/51)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgji: Bertelsmann AG, Sony Corporation of
America (parstavji — P. Chappatte, ]. Boyce, Solicitors, N. Levy,
Barrister, R. Snelders, avocat, T. Graf, Rechtsanwalt)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Kopienu Komisija, Independent
Music Publishers and Labels Association (Impala, association interna-
tionale), Sony BMG Music Entertainment BV

Apelacijas siidzibas iesniedzéju prasjjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2006. gada 13. jilija sprie-
dumu lieta T-464/04;

— noraidit Impala ligumu atcelt Komisijas lémumu vai, pakar-
toti, nodot lietu atpakal atkartotai izskatiSanai Pirmas
instances tiesa un

— piespriest Impala segt s tiesvedibas izdevumus.



