
� pak�rtoti, atz�t, ka ��s pras�bas iesnieg�anas dien� Polijai nav
pien�kuma atgßt atbalstu un procentus, kas minÅti lÅmuma
3. pant�, un ka t�dÅj�di minÅt�s atbalsta un procentu
summas nav j�maks�;

� pak�rtoti tam, atcelt lÅmuma 3. panta 2. punkta otro da�u
un jaut�jumu par procentiem nodot Komisijai, lai t�
pie�emtu jaunu lÅmumu pras�bas pieteikuma A pielikuma
noz�mÅ vai jebkura cita sprieduma pamatojum� nor�d�t�
Pirm�s instances tiesas pamatojuma noz�mÅ;

� katr� zi�� piespriest Komisijai atl�dzin�t visus ties��an�s
izdevumus;

� gad�jum�, ja Pirm�s instances tiesa nolemtu, ka lÅmums nav
j�pie�em, piespriest Komisijai atl�dzin�t ties��an�s izde-
vumus atbilsto�i Pirm�s instances tiesas Reglamenta
87. panta 6. punkta un 90. panta a) punkta noteikumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 2005. gada 5. jßlija lÅmumu C(2005)1962 gal�gaj� redakcij�
(Valsts atbalsts Nr. C 20/04, ex NN 25/04) Komisija atsevi��us
p�rstrukturÅ�anai paredzÅtus atbalstus, ko Polija bija pie���rusi
tÅrauda ra�ot�jam Huta CzŒstochowa S.A., atzina par nesader�-
giem ar kopÅjo tirgu un lika tos atgßt. Pras�t�ja ir atbalsta
sa�ÅmÅja ties�bu p�r�ÅmÅja, kas, veicot Huta CzŒstochowa S.A.
p�rstrukturÅ�anu, sa�Åma zin�mu da�u no t� akt�viem un pas�-
viem, lai pÅc tam sabiedr�ba Industrial Union of Donbass tos atkal
p�rdotu savam meitas uz�Åmumam ISD Polska. Pras�t�ja ir
nor�d�ta apstr�dÅtaj� lÅmum� k� viens no uz�Åmumiem, kam
kop�gi un solid�ri ir j�atmaks� atbalsts, kur� ir atz�ts par nesa-
der�gu ar kopÅjo tirgu.

Pras�bas da�Åji atcelt lÅmumu pamatojumam pras�t�ja nor�da
Łetrus pamatus.

Saist�b� ar pirmo pamatu pras�t�ja uzsver, ka Komisija ir pie��-
vusi ac�mredzamu k�ßdu to faktu novÅrtÅjum�, kam ir iz��iro�a
noz�me izmeklÅ�anas izn�kum�. T� apgalvo, ka tikl�dz
s�kotnÅj� neatbilsto�� atbalsta sa�ÅmÅja akt�vi ir p�rdoti un tos
ir nopircis ISD Polska (un Donbass), minÅto atbalstu saglab�
s�kotnÅj� atbalsta sa�ÅmÅja pircÅjs un tam ir j�nodro�ina ��
atbalsta atmaks��ana. Pras�t�ja apgalvo, ka �aj� gad�jum�, ja
Komisija bßtu pareizi konstatÅjusi atbilsto�os faktus par Huta
CzŒstochowa S.A. akt�vu p�rdo�anu ISD Polska (un Donbass) citu
starp� ar Maj„tek Hutniczy starpniec�bu, tai bßtu j�uzskata, ka
pÅc Huta CzŒstochowa S.A. ra�o�anas l�dzek�u p�r�em�anas par
tirgus cenai atbilsto�u cenu, atbalsts ��d� veid� tika nodots
pircÅjam. Pras�t�ja uzskata, ka Komisija t�dÅj�di ir p�rk�pusi
savu pien�kumu rßp�gi un objekt�vi p�rbaud�t visus atbilsto�os
attiec�g� gad�juma apst�k�us.

Saist�b� ar otro pamatu pras�t�ja apgalvo, ka Komisija ir p�rk�-
pusi Pievieno�an�s l�guma 8. protokolu par meln�s metalur�ijas
nozares p�rstrukturÅ�anu Polij� (1), izmantodama tikai gramati-
sk�s interpret�cijas metodi, interpretÅjot da�us t� noteikumus,
kas tai, k� uzskata pras�t�ja, bija j�interpretÅ, �emot vÅr� taj�
nor�d�tos mÅr�us un �emot vÅr� situ�ciju, k�d� tas tika
pie�emts. —�s iespÅjami k�ßdain�s interpret�cijas rezult�t� Komi-
sija sav� lÅmum� pras�ja, lai valsts atbalstu, kas sa�emts pirms

8. protokola pie�em�anas, atmaks� sabiedr�bas, kuras nav
minÅtas t� 1. pielikum�, kur� ir nor�d�ti asto�i uz�Åmumi, kas
var sa�emt Polijas atbalstu, atk�pjoties no EKL 87. un 88. panta.
Pras�t�ja ar� apgalvo, ka, t� k� 8. protokol� nav skaidri atz�ts,
ka tam ir atpaka�ejo�s spÅks konkrÅt� laika posm�, Komisijas
sniegtaj� interpret�cij� nav �emti vÅr� vair�ki t�di visp�rÅjie
principi k� atpaka�ejo�a spÅka aizlieguma princips un tiesisk�s
dro��bas princips. Pras�t�ja uzsver, ka, pareizi interpretÅjot
8. protokolu, nevar secin�t, ka Komisijas kompetencÅ ir
piepras�t atmaks�t valsts atbalstu, ko pirms �� protokola pie�e-
m�anas ir sa�Åmu�as sabiedr�bas, kuras nav minÅtas
1. pielikum�. T�dÅj�di t� secina, ka, ��d� veid� r�kojoties bez
nek�da juridiska pamatojuma, Komisija ir piesavin�jusies citu
Kopienu iest��u rationae temporis kompetenci.

Tre�ais pamats, kas ir nor�d�ts pak�rtoti gad�jum�, ja Pirm�s
instances tiesa atz�tu, ka Komisija atbilsto�i ir konstatÅjusi
faktus un pareizi ir interpretÅjusi 8. protokolu, ir balst�ts uz
Regulas 659/1999 (2) 14. panta 1. punkta p�rk�pumu. Pras�t�ja
uzsver, ka, pie�emot lÅmumu atgßt atbalstus, Komisija ir r�ko-
jusies pretÅji vienl�dz�gas attieksmes, tiesisk�s pa��v�bas un tiesi-
sk�s dro��bas principiem.

Ceturtaj� pamat� pras�t�ja sava pak�rtot� lßguma atcelt
apstr�dÅt� lÅmuma 3. panta 2. punkta otro da�u pamatojumam
nor�da, ka Komisija, aprÅ�inot procentu likmi, kas �aj� gad�-
jum� piemÅrojama, atgßstot atbalstu, ir p�rk�pusi Regulu
794/2004 (3).

(1) OV 2003, L 236, 948. lpp.
(2) Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko

nosaka s�ki izstr�d�tus noteikumus EK l�guma 93. panta piemÅ-
ro�anai (OV L 83, 1. lpp.).

(3) Komisijas 2004. gada 21. apr��a Regula (EK) Nr. 794/2004, ar ko
�steno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar kuru nosaka s�ki
izstr�d�tus noteikumus EK L�guma 93. panta piemÅro�anai (OV
L 140, 1. lpp.).

Pras�ba, kas celta 2006. gada 18. oktobr� � Agencja
Wydawnicza Technopol pret ITSB (1 000)

(Lieta T-298/06)

(2006/C 310/49)

Tiesved�bas valoda � ang�u

Lietas dal�bnieki

Pras�t�ja: Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o.o., CzŒstochowa
(Polija) (p�rst�vis � V. von Bomhard, A. Renck un T. Dolde,
lawyers)
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AtbildÅt�js: Iek�Åj� tirgus saska�o�anas birojs (preŁu z�mes,
paraugi un mode�i)

Pras�t�jas pras�jumi:

� atcelt Iek�Åj� tirgus saska�o�anas biroja (preŁu z�mes,
paraugi un mode�i) Apel�ciju ceturt�s padomes 2006. gada
7. augusta lÅmumu liet� Nr. R 447/2006-4;

� piespriest atbildÅt�jam atl�dzin�t ties��an�s izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attiec�g� Kopienas preŁu z�me: V�rdiska preŁu z�me �1 000� attie-
c�b� uz precÅm un pakalpojumiem, kas ietilpst 16., 28. un
41. klasÅ � re�istr�cijas pieteikums Nr. 4 372 264

P�rbaud�t�ja lÅmums: Re�istr�cijas pieteikumu noraid�t

Apel�ciju padomes lÅmums: Apel�ciju noraid�t

Izvirz�tie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) apak�punkta p�rk�pums, jo pÅc pras�t�jas dom�m, skait�i
princip� nav bez at��irtspÅjas un spÅj pild�t izcelsmes nor�des
funkciju t�pat k� v�rdi.

Regulas 7. panta 1. punkta c) apak�punkta p�rk�pums, t� k�
re�istr�cijai pieteikt� preŁu z�me nav apraksto�a, jo patÅrÅt�ji,
sastapu�ies ar preŁu z�mi �1 000� uz druk�t�m vien�b�m, nebßs
spÅj�gi izsecin�t nek�du inform�ciju par attiec�go preŁu
�pa��b�m.

Pras�ba, kas celta 2006. gada 4. septembr� � Promat pret
ITSB � Puertas Proma (�Promat�)

(Lieta T-300/06)

(2006/C 310/50)

Valoda, k�d� sagatavots pras�bas pieteikums � v�cu

Lietas dal�bnieki

Pras�t�ja: Promat GmbH, Ratingena (V�cija) (p�rst�vis �
J. Krenzel)

AtbildÅt�js: Iek�Åj� tirgus saska�o�anas birojs (preŁu z�mes,
paraugi un mode�i)

Otra procesa Apel�ciju padomÅ dal�bniece: Puertas Proma, S.A.L.

Pras�t�jas pras�jumi:

� groz�t atbildÅt�ja 2006. gada 4. maija lÅmumu (lieta
R 1058/2005-1) t�dÅj�di, lai piln�b� apmierin�tu apel�ciju;

� piespriest atbildÅt�jam atl�dzin�t ties��an�s izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas preŁu z�mes re�istr�cijas pieteikuma iesniedzÅja: pras�t�ja

Attiec�g� Kopienas preŁu z�me: v�rdiska preŁu z�me �Promat� attie-
c�b� uz 1., 2., 6., 17., 19., 20. un 42. klasÅ ietilpsto��m precÅm
un pakalpojumiem (re�istr�cijas pieteikums Nr. 803 825)

Iebildumu proces� pretstat�t�s preŁu z�mes vai apz�mÅjuma �pa�niece:
Puertas Proma, S.A.L.

Pretstat�t� preŁu z�me vai apz�mÅjums: it �pa�i grafiska preŁu z�me
�PROMA� attiec�b� uz 6., 20. un 39. klasÅ ietilpsto��m precÅm
un pakalpojumiem (Kopienas preŁu z�me Nr. 239 384), turkl�t
iebildumi tika iesniegti par re�istr�cijas pieteikumu attiec�b� uz
6., 19. un 20. klasi

Iebildumu noda�as lÅmums: iebildumus apmierin�t

Apel�ciju padomes lÅmums: apel�ciju noraid�t

Izvirz�tie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (1) 8. panta 1. punkta a)
un b) apak�punkta p�rk�pums, jo nedz pretstat�tie apz�mÅjumi,
nedz pretstat�t�s preces nav l�dz�gas. T�dÅ� starp pretstat�taj�m
preŁu z�mÅm nav sajauk�anas iespÅjas.

(1) Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas preŁu z�mi (OV 1994, L 11, 1. lpp.).

Pras�ba, kas celta 2006. gada 6. novembr� � Hartmann pret
ITSB (�E�)

(Lieta T-302/06)

(2006/C 310/51)

Tiesved�bas valoda � v�cu

Lietas dal�bnieki

Pras�t�ja: Paul Hartamann Aktiengesellschaft, Heidenheim (V�cija)
(p�rst�ve � K. Gr�ndig-Schnelle, Rechtsanw�ltin)

AtbildÅt�js: Iek�Åj� tirgus saska�o�anas birojs (preŁu z�mes,
paraugi un mode�i)

Pras�t�jas pras�jumi:

� atcelt apstr�dÅto lÅmumu;

� piespriest Iek�Åj� tirgus saska�o�anas birojam atl�dzin�t
ties��an�s izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attiec�g� Kopienas preŁu z�me: v�rdiska preŁu z�me �E� attiec�b�
uz 5., 10. un 25. klasÅ ietilpsto�aj�m precÅm (re�istr�cijas
pieteikums Nr. 4 316 949)

P�rbaud�t�ja lÅmums: re�istr�ciju apstr�dÅt

Apel�ciju padomes lÅmums: apel�ciju noraid�t

Izvirz�tie pamati: Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) apak�punkta p�rk�pums
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