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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 294/57

Ceturtkart, prasitaja apgalvo, ka Komisija parkapa tas tiesibas
uz aizstavesanos, liedzot tai pilnu piekluvi lietas materialiem,
ieskaitot pazinojumus starp Komisiju un tas ekspertiem.

Visbeidzot, prasitaja norada, ka periodiskas kavéjuma naudas
summa ir parmériga un nesameériga, jo Komisija nenéma véra
pienakuma izpildiSanas sarezgitibu, taja pasa laika pilniba
nenemot véra prasitajas bitiskos labticigos centienus ievérot
Komisijas iepriek$€jos lemumus.

Prasiba, kas celta 2006. gada 29. septembri — Evropaiki
Dynamiki pret Eiropas Kopienu Tiesu

(Lieta T-272/06)
(2006/C 294/116)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE, Aténas (Griekija) (parstavji —
N. Karogiannakis un N. Keramidas, lawyers)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Tiesa

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Tiesas lémumu novertét prasitajas piedavajumu ka
neveiksmigu un pieskirt liguma slégsanas tiesibas uzvaré-
jusajam ligumsledzéjam;

— piespriest Eiropas Kopienu Tiesai atlidzinat visus prasitajas
tiesasanas izdevumus un citus izdevumus, kas radusies
saistiba ar $o pieteikumu, pat ja Sis pieteikums tiktu norai-
dits.

Pamati un galvenie argumenti

Ar So prasibas pieteikumu prasitaja ladz atcelt Tiesas
2006. gada 20. jalija lémumu, ar kuru noraidits tas piedava-
jums, kas iesniegts saistiba ar atklato uzaicinajumu iesniegt
piedavajumus publiska iepirkuma procedira AM CJ 13/04 par
datoru lietotdjprogrammu uzturéSanu, izstradi un atbalstu
(OV 2005/S 127-125162 un 2005/S 171-169521) un i pasa
liguma slégSanas tiesibas pieskirtas cita piedavajuma
iesniedzgjam.

Prasitaja apgalvo, ka apstridétais lémums ticis piepemits,
parkapjot Finan$u Regulu (EK) Nr. 1605/2002 (OV L 248,
16.09.2002, 1. lpp.), tas Istenosanas noteikumus un Direktivu
2004/18EK, skietami nepareizi interpretéjot atlases kritérijus,
parkapjot parskatamibas principu un vienlidzigas attieksmes
pret dalibniekiem principu.

Turklat prasitaja norada, ka ligumslédzéjas iestades lemuma ir
acimredzamas klidas vértgjuma saistiba ar prasitajas piedava-
juma novértgjumu, tadéjadi parsniedzot ricibas brivibu, kas ir
Eiropas iestadém publiska iepirkuma procesa.

Prasiba, kas celta 2006. gada 11. septembri — ISD Polska
un Industrial Union of Donbass pret Komisiju

(Lieta T-273/06)

(2006/C 294[117)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: 1SD Polska sp. z.0.0., Czgstochowa (Polija) un Industrial
Union of Donbass Corp., Donetsk (Ukraina) (parstavji — C. Rapin
un E. Van den Haute, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasjjumi:

— atzit $o prasibu par pienemamu;

— atcelt 3. pantu Komisijas 2005. gada 5. julija lemumu par
valsts atbalstu, ko Polija pieskirusi Huta Czgstochowa S. A.
(Pazinots ar numuru C(2005)1962);

— pakartoti, pazinot, ka §is prasibas bridi Polijai nav piena-
kuma atgfit lémuma 3. panta noradito valsts atbalstu un
procentus, un ka tapéc $i atbalsta summa un procenti nav
jamaksa;

— talak pakartoti atcelt lemuma 3. panta 2. punkta otro dalu
un nodot Komisijai jauna lémuma pienemsanai jautdgjumu
par procentiem atbilstosi $is prasibas pieteikumam A vai
jebkurus citus Pirmas instances tiesas apsvérumus sprie-
duma motivéjosaja dala;

— katra gadjjuma piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atli-
dzinat visus tiesasanas izdevumus;

— ja Pirmas instances tiesa nolemtu, ka par lietu nav jalemj,
piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus saskana
ar Pirmas instances tiesas Reglamenta 87. panta 6. punktu
kopsakara ar 90. panta a) apak$punktu.
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Pamati un galvenie argumenti

Ar savu 2005. gada 5. jalija léemumu C(2005)1962 galiga
redakcija (Valsts atbalsts Nr. C 20/04, ex NN 25/04) Komisija
par ar kopgjo tirgu nesaderigu atzina noteiktu restrukturizacijas
atbalstu, ko Polija pieskira térauda razotajai Huta Czgstochowa
S. A. un uzdeva to atgit. Prasitdja, ISD Polska, ir atbalsta
sanéméja péctece un meitas sabiedriba otrajai prasitajai —
Industrial Union of Donbass, kam pieder visas tas dalas. Abas
prasitajas apstridétaja léemuma ir minétas starp uznémumiem,
kuriem solidari un katram atseviski ir jaatlidzina atbalsts, kas
atzits par nesaderigu ar kopgjo tirgu.

Pamatojot savu prasibu par lémuma dalgju atcel$anu, prasitajas
izvirza tris pamatus.

Ar savu pirmo pamatu tas apgalvo, ka Komisija pielava acimre-
dzamu kladu, novértgjot faktus, kas bija izskirosi parbaudes
galarezultatam. Tas norada, ka bridi, kad sakotnéja par nesade-
rigu ar kopgjo tirgu atzitd atbalsta sanéméja IpaSumi tika
pardoti, ta ka Sos ipaSumus nopirka ISD Polska (un Donbass),
tiesi atbalsta sakotnéja sapéméja pardevéjs patur ieguvumu no
§1 atbalsta, un tam bitu janodro$ina $1 atbalsta atmaksasana.
Prasitajas apgalvo, ka $ada gadijuma pareizi nosakot attiecigos
faktus par Huta Czgstochowa S. A. ipaSumu pardoSanu ISD
Polska (un Donbass) Komisija bitu uzskatijusi, ka, parpemot
Huta Czgstochowa S. A. razoSanas lidzeklus par tirgus cenai
atbilsto§u cenu, pardevéjam 3adi atbalsts jau ir atlidzinats.
Saskana ar prasitaju viedokli, Komisija tadgadi ir parkapusi
savu pienakumu rapigi un neitrali parbaudit visus izskatamas
lietas atbilstosos faktus.

Otrais pamats, uz ko atsaucas prasitajas, attiecas uz Skietamu
tiesibu iesniegt savas piezimes atbilstosi EKL 88. pantam un
Regulas Nr. 659/1999 (') 6. pantam parkapumu. Tas norada,
ka lemuma uzsakt formalu izmekle$anu publikacija Eiropas
Kopienu Oficialaja VestnesT nebija pietiekosi skaidri noradits
apskatamais atbalsts vai ta apmeérs, lai gan, uzskata prasitijas,
Komisijai $1 informacija bija zinama, tadéjadi prasitajam nebija
iespéjams noskaidrot, uz kadu atbalstu attiecas izmeklésana un
novertet, vai ir verts iesniegt savas piezimes.

Sis pats parkapums ir pamata prasitaju izvirzitajam treSajam
pamatam, proti, ka noticis tiesiskas palavibas principa parka-
pums. Tas apgalvo, ka, ja lémums uzsakt izmeklésanas
procediru batu lavis Donbass noskaidrot, kadu atbalstu
procediira aptver, 3 sabiedriba biitu iesniegusi Komisijai infor-
maciju, kas paraditu, ka to dara ISD Polska un Donbass Saja
lieta, ka atbalsts bija saderigs ar Kopienas tiesitbam.

Ar savu ceturto apsvérumu prasitdjas apgalvo, ka Komisija
parkapa Pievienosanas liguma 8. protokolu par Polijas terauda
nozares parstrukturéSanu (%), gramatiski interpretéjot dazas ta
normas, kuras, uzskata prasitajas, batu bijis jainterprete, ieve-
rojot ta izvirzitos meérkus un pemot véra ta pienemsanas
kontekstu. $7, ka tiek uzskatits, kliidaina interpretacija, likusi
Komisijai ar savu lémumu pieprasit, lai tiktu atmaksats valsts

atbalsts, kas sapemts pirms 8. protokola pienemsanas, un ko
sanémusas sabiedribas, kas nav ieklautas 1. pielikuma, kas
norada astopas sabiedribas, kas ir tiesigas sapemt Polijas
atbalstu, atkapjoties no EKL 87. un 88. panta. Prasitajas apgalvo
— ta ka Komisija rikojusies bez juridiska pamata, Komisijai nav
pilnvaru pienemt lémumu par dalu no apstridétaja lemuma
noradita atbalsta un ka ta tadgadi ir piesavinajusies citu
Kopienas institiiciju pilnvaras rationae temporis.

Piektais pamats ir saistits ar Regulas Nr. 659/1999 14. panta
1. punkta parkapumu, jo lémums par atbalsta atgfiSanu ir pret-
runa ar tiesiskas palavibas aizsardzibas principu, tiesiskas
drosibas principu un vienlidzigas attieksmes principu.

Ar savu sesto pamatu prasitajas pakartoti apgalvo, ka Komisija
parkapusi Regulu Nr. 794/2004 (°) aprékinot nokavéjuma
procentus, kas piemérojami attieciba uz atbalstu izskatamaja
lieta.

(") Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta piemé-
rodanai, OV L 83, 1. Ipp.

() OV 2003, L 236, 948. Ipp.

() Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 794/2004, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar kuru nosaka siki
izstradatus noteikumus EK Liguma 93. panta pieméroSanai, OV 140,

1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2006. gada 6. oktobri — Estaser El
Mareny pret Komisiju

(Lieta T-274/06)
(2006/C 294/118)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Estaser El Mareny, S.L., Valensija (Spanija) (parstavji —
A. Herndndez Pardo, S. Beltrdn Ruiz un L. Ruiz Ezquerra, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2006. gada 12. aprila Lémumu par EK
liguma 81. panta pieméroSanas procedaru, lieta COMP/B-
1/38.348, Repsol CPP;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.



