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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 2947

Rezolutiva dala:

1) uzturot speka Koninklijke KPN NV un TPG NV statiitos zindamus
noteikumus, kas paredz, ka So sabiediibu kapitala ietilpst Tpasa
Niderlandes valsts akcija, kas Sai pedejai pieskir pasas tiesibas
piekrist noteiktiem mineto sabiedribu institiiciju vadibas lemu-
miem, kuras nav ierobeZotas ar gadijumiem, kad $is valsts iejau-
ksands ir nepiecieSama Tiesas atzitu imperativu vispargjo interesu
apsverumu del, un — TPG NV gadijuma — it Tpasi tapec, lai
nodrosinatu vispargjo pasta pakalpojumu uzturéSanu, Niderlandes
Karaliste nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek EKL 56. pants
1. punkts;

2) Niderlandes Karaliste atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C 217, 28.08.2004

Tiesas (virspalata) spriedums 2006. gada 3. oktobri

(Bundesfinanzhof (Vacija) liigums sniegt prejudicialu nolé-

mumu) — FKP Scorpio Konzertproduktionen GmbH pret
Finanzamt Hamburg-Eimsbiittel

(Lieta C-290/04) ()
(EEK liguma 59. pants (velak: EK liguma 59. pants, jaunaja
redakcija péc grozijumiem: EKL 49. pants) un EEK liguma
60. pants (velak: EK liguma 60. pants, jaunaja redakcija pec
grozijumiem: EKL 50. pants) — Nodoklu tiesibu akti — Iena-
kuma nodoklis — Pakalpojumi, ko sniedzis nerezidents
makslas pasakumu ietvaros — Princips par nodokla ietur-
eSanu ienakuma giiSanas vietdi — Pakalpojumu sniedzéjs,
kuram nav dalibvalsts pilsonibas)

(2006/C 294/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: FKP Scorpio Konzertproduktionen GmbH

Atbildetajs: Finanzamt Hamburg-Eimsbiittel

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof —
EEK liguma 59. panta (péc grozijumiem — EKL 49. pants) un
60. panta (péc grozijumiem — EKL 50. pants) interpretacija —

Valsts tiesibu akti ienakuma nodokla joma, saskana ar kuriem

pakalpojumu sanéméjam, kur$ ir rezidents, ir pienakums ieturét
nodokli no pakalpojumu sniedz&am, kur§ nav rezidents,
parskaitamas atlidzibas

Rezolutiva dala

1) EEK liguma 59. un 60. pants ir interpretgjami tadejadi, ka tiem
nav preteji:

— tadi valsts tiesibu akti, saskana ar kuriem nodokla ieturésana
ienakuma giiSanas vietda ir piemérojama to pakalpojumu
sniedzgju atlidzibai, kuri nav tas dalibvalsts rezidenti, kura
pakalpojumi tiek sniegti, kaut ar7 tai pat laikd no pakalpo-
jumu sniedzgjiem, kas ir $is valsts rezidenti, parskaititas atli-
dzibas $ads ieturgjums netiek veikts,

— tadi valsts tiesibu akti, kuros paredzéta pakalpojumu sanemeja
atbildiba gadijuma, ja tas nav veicis tam uzdoto nodokla
ietureSanu ienakuma gusanas vietd;

2) EEK liguma 59. un 60. pants ir interpretejami tadejadi, ka:

— tiem ir pretéji tadi valsts tiesibu akti, ar kuriem tiek izslegta
iespéja, ka pakalpojumu sanemejs, pakalpojumu sniedzejam—
nerezidentam parskaitamas atlidzibas paradnieks, ieturot
nodokli ienakuma giiSanas vietd, no S ienakuma atskaita
pakalpojumu sniedzejam radusos ar profesionalo darbibu sais-
titos izdevumus, par kuriem pakalpojumu sniedzejs tam ir
pazinojis un kas ir tieSi saistiti ar vina darbibu dalibvalst,
kura sniegts pakalpojums, kaut ari pakalpojumu sniedzejam,
kurs ir $is valsts rezidents, nodoklis tiek piemerots tikai vina
neto ienakumiem, t.i., ienakumiem péc ar profesionalo darbibu
saistito izdevumu atskaitiSanas;

— tiem nav pretgjs tads valsts tiesiskais regulegjums, saskana ar
kuru, ieturot nodokli ienakuma giiSanas vietd, atskaititi tiek
tikai tie ar profesionalo darbibu saistitie izdevumi, kuri ir tiesi
saistiti ar pakalpojuma  sniegSanas dalibvalsti veiktajam
darbibam, par kuram sanemts ar nodokli apliekamais iena-
kums, un par kuriem cita dalibvalst dibinatais pakalpojumu
sniedzgjs ir pazinojis atlidzibas paradniekam, un saskana ar
kuru iespgjamie izdevumi, kuri nav tiesi saistiti ar mingto
saimniecisko darbibu, var tikt nemti vera velaka atmaksas
procediira;

— tiem nav pretgji tas, ka atbrivojumu no nodokla, uz kuru
pakalpojumu  sniedzgjam—nerezidentam ir tiesibas Vacija
Republiku un Niderlandes Karalisti noslegto konvenciju par
izvairiSanos no dubultas aplikSanas ar ienakuma, kapitala un
citiem nodokliem un citiem nodoklu regulejuma jautajumiem,
atlidzibas paradnieks var nemt véra, veicot nodokla ieturgjumu
ienakuma giisanas vietd vai velaka atbrivojuma vai atmaksas
procediira vai ari gadijumd, kad pret pedejo ir ierosindta
tiesvediba par atbildibu, tikai tad, ja kompetenta nodokju
iestade ir izsniegusi apliecinajumu par atbrivojumu, kas
apstiprina, ka ir izpilditas minétas konvencijas Saja sakara
izvirzitas prasibas.
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3) EEK liguma 59. pants ir interpretgjams tadéjadi, ka to nevar
piemérot pakalpojumu sniedzéja, kam ir tresas valsts pilsoniba,
laba.

() OV C 228, 11.09.2004.

Tiesas (pirma palata) spriedums 2006. gada 5. oktobri —
Eiropas Kopienu Komisija pret Niderlandes Karalisti

(Lieta C-312/04) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Kopienu pasu resursi —

Neparbauditas TIR karnetes — Ievedmuitas nodoklu iekas-

éSanas procediiras — NeieveroSana — Atbilstoso pasu

resursu neparskaitisana un nokavejuma procentu nesamak-
sasana)

(2006/C 294/12)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — G. Vilmss
[G. Wilms] un A. Veimars [A. Weimar], parstavji)

Atbildetaja: Niderlandes Karaliste (parstavji — H. H. Sevenstere
[H. G. Sevenster] un J. G. M. van Bakela [J. G. M. van Bakel],
parstaves)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpildle — 2. panta 1. punkts, 6. panta
2. punkts, 10. panta 1. punkts un 11. pants Padomes
1989. gada 29. maija Regula (EEK, Euratom) Nr. 1552/89, ar ko
isteno Lémumu 88376 EEK, Euratom par Kopienu pasu resursu
sisttmu (OV L 155, 1. Ipp.) — To vajadzigo procesu neuzsa-
kSana paredzétaja termina, kas ir vérsti uz muitas nodoklu ieka-
séSanu péc nelikumibam saistiba ar precu parvadajumiem, kuri
veikti, izmantojot TIR karneti — Noteiktu pasu resursu neno-
doSana paredzétaja termina un kavéjuma procentu nenomak-
saSana

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Kopienu Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 228, 11.09.2004.

Tiesas (tre$a palata) spriedums 2006. gada 5. oktobri

(Verwaltungsgerichtshof (Austrija) ligums sniegt prejudi-

cialu nolemumu) — Transalpine Olleitung in Osterreich

GmbH, Planai-Hochwurzen-Bahnen GmbH, Gerlitzen-Kanzel-

bahn-Touristik GmbH & Co. KG pret Finanzlandesdirektion

fiir Tirol, Finanzlandesdirektion fiir Steiermark, Finanzlan-
desdirektion fiir Kirnten

(Lieta C-368/04) (")

(Valsts atbalsts — EKL 88. panta 3. punkta pedéjais teikums

— Nodoklu par energiju daleja atmaksa — NepazinoSana

par atbalstu — Komisijas lemums — Pazinojums par

atbalsta saderibu ar kopéjo tirgu attieciba uz kadu pagajusu

laika posmu — letekme uz to uzpémumu atmaksasanas

liigumiem, kas nav saneémusi atbalstu — Valsts tiesu piln-
varas)

(2006/C 294[13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Transalpine Olleitung in Osterreich GmbH, Planai-Hoch-
wurzen-Bahnen GmbH, Gerlitzen-Kanzelbahn-Touristik GmbH & Co.
KG

Atbildetaji: Finanzlandesdirektion fiir Tirol, Finanzlandesdirektion fiir
Steiermark, Finanzlandesdirektion fiir Karnten

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Verwaltungsgerichtshof
— EKL 88. panta 3. punkta interpretacija — Valsts atbalsta
pieskir§ana, neievérojot aizliegumu istenot atbalsta projektus
pirms nav piepemts Komisijas lémums — Atbalsts, kas
izpauzas ka daléja nodokla par energiju atmaksasana tikai tiem
uzpémumiem, kuri razo kermeniskas lietas — Komisijas vélaka
lémuma, ar ko atbalsts atzits par saderigu ar kopgjo tirgu, sekas

Rezolutiva dala:

1) EKL 88. panta 3. punkta pedejais teikums ir interpretgjams tada
veida, ka valsts tiesam ir janodroina individu tiesibu aizsardziba
pret iespgjamiem gadijumiem, kad valsts iestades neievéro aizlie-
gumu Tstenot atbalstu, pirms nav pienemts Eiropas Kopienu
Komisijas lemums atbalstu atlaut. Saja sakard valsts tiesam ir
pilniba janem vera Kopienas intereses, un tas nedrikst pienemt
tadus pasakumus, Ras varétu tikai paplasinat atbalsta sanémeju
loku;



