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kartiba. Prasitajs apgalvo, ka apstridétais lemums parkapj objek-
tivitates, vienlidzigas atticksmes un nediskriminacijas principus.
Bez tam vip$ atsaucas uz pamatiem par pienakuma noradit
pamatojumu parkapumu, ka ari par to, ka nav ieveroti notei-
kumi par iestazu lémumu pazinosanu, tadéjadi parkapjot Labas
administrativas prakses kodeksu. Visbeidzot, prasitajs savas
prasibas atbalstam atsaucas uz pamatu par pilnvaru nepareizu
izmantosanu un kliidam faktu novertéjuma.

(") Krajuma vél nav publicéts.

Prasiba, kas celta 2006. gada 11. maija — Xentral pret
ITSB — Pages Jaunes (vardiska precu zime “PAGESJAU-
NES.COM”)

(Lieta T-134/06)
(2006/C 165/57)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Xentral LLC, Maiami (Amerikas Savienotds Valstis)
(parstavis — A. Bertrand, avocat)

Atbildetajs: lek$gja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (ITSB)

Otrs procesa Apelaciju padomé dalibnieks: Pages Jaunes SA, Sevra
(Francija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt 2006. gada 15. februara lemumu R 708/2005-1;

— apstiprinat Kopienas precu zimi “PAGESJAUNES.COM”;

— piespriest ITSB Apelaciju padomei atlidzinat visus tiesasanas

izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzejs: Xentral LLC

Attieciga Kopienas precu zime: Vardiska precu zime “PAGESJAU-
NES.COM” attieciba uz 16. klasé ictilpstosajam precém (regis-
tracijas pieteikums Nr. 1 880 871)

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Tpashieks:
Pages Jaunes SA

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Vardiska valsts precu zime
“LESPAGESJAUNES” attieciba uz 16. klasé ietilpstosajam
precém, firmas un komercnosaukums “PAGES JAUNES”

lebildumu nodalas lemums: Apmierinat iebildumu attieciba uz
visam apstridétajam precém

Apelaciju padomes lemums: Noraidit apelaciju

Izvirzitie pamati: Prasitaja izvirza savas ieprieksjas tiesibas uz
doména nosaukumu “PAGESJAUNES.COM”, kas péc tas
domam ir pretstatamas pret iebildumu iesniedzgjas precu zimei
un komercnosaukumam.

Prasitaja arT norada uz Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1.
punkta ¢) un d) apak$punkta parkapumu, jo iebildumu
iesniedz€jas precu zime ir kluvusi parasta un tai praktiski nav
atskirtspéjas.

Prasitaja apgalvo, ka precu zime, kuru ta ir lagusi registrét,
nekadi neaizskar iebildumu iesniedzgjas precu zimi vai komerc-
nosaukumu.

Prasitaja ar apstrid iebildumu iesniedzéjas precu zimes pazista-
mibu.

Prasiba, kas celta 2006. gada 5. maija — Al-Faqih pret
Padomi

(Lieta T-135/06)
(2006/C 165/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Al-Fagih, Birmingema, Apvienotd Karaliste (parstavji
— N. Garcia, Solicitor, un S. Cox, Barrister)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2. pantu Padomes 2002. gada 27. maija Regula (EK)
Nr. 8812002, kura grozijumi izdariti ar Padomes
2003. gada 27. marta Regulu (EK) Nr. 561/2003 un ar
Komisijas 2006. gada 10. februara Regulu (EK) Nr. 246/
2006, un svitrot prasitaja vardu no I pielikuma;

— piespriest Padomei atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs ir Libijas pilsonis, kas dzivo Apvienotaja Karalisté. Vins
ladz atcelt Regulu Nr. 246/2006 ('), ar kuru ta vards tika
pievienots to personu un organizaciju sarakstam, kas ir saistitas
ar Osamu Bin Ladenu, Al-Qaida tiklu un Taliban un kuru lidz-
ekli un citi finansu resursi tika iesaldéti atbilstosi Regulas
Nr. 881/2002 (3 2. pantam.
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Prasitajs uzskata, ka Padome nebija kompetenta pienemt
Regulas Nr. 881/2002 2. pantu ta grozitaja redakcija, jo EKL
60., 301. un 308. pants tai nepieskir $adas pilnvaras. Turklat
Padome un Komisija ir Jaunpratigi izmantojusas savas pilnvaras,
jo Regulas Nr. 881/2002 2. pants redakcija ar grozijumiem
neatbilst EKL 60., 301. un 308. panta mérkiem.

Prasitajs turklat uzskata, ka Regulas Nr. 881/2002 2. pants
redakcija ar grozijumiem apdraud Kopienu tiesibu vispargjos
principus, it Ipasi subsidiaritates principu, samériguma principu
un pamattiesibu ievéroganas principu.

Visbeidzot, prasitajs uzsver, ka Regulas Nr. 881/2002 2. pants
tika pienemts, parkapjot batiskas procesualas normas, proti,
neievérojot Padomei un Komisijai uzlikto piendkumu atbilstosi
paskaidrot, kapéc pasakumus, kas tiek atziti par nepieciesa-
miem, nevar pienemt atseviski katra dalibvalsts.

(") Komisijas 2006. gada 10. februara Regula (EK) Nr. 246/2006, ar ko
63. reizi groza Padomes Regulu (EK) Nr. 881/2002, ar kuru paredz
Ipasus ierobezojosus pasakumus, kas vérsti pret konkrétam
personam un organizacijam, kas saistitas ar Osamu Bin Ladenu,
Al-Qaida tiklu un Taliban, un ar kuru atce] Padomes Regulu (EK)
Nr. 467/2001 (OV 2006, L 40, 13. Ipp.).

Padomes 2002. gada 27. maija Regula (EK) Nr. 881/2002, ar kuru
paredz ipasus ierobezojosus pasakumus, kas vérsti pret konkrétam
personam un organizacijam, Eas saistitas ar Osamu Bin Ladenu, Al-
Qaida tiklu un Taliban, un ar kuru atce] Padomes Regulu (EK)
Nr. 467/2001, ar ko aizliedz eksportét noteiktas preces un pakalpo-
jumus uz Afganistanu, pastiprina lidojumu aizliegumu un attiecina
uz Afganistanas Taliban lidzeklu un citu finansu resursu iesaldésanu
(OV 2002, L 139, 9. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2006. gada 5. maija — Sanabel Relief
Agency pret Padomi

(Lieta T-136/06)
(2006/C 165/59)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Sanabel Relief Agency Ltd, Birmingema (Apvienota Kara-
liste) (parstavji — N. Garcia, Solicitor, S. Cox, Barrister)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2. pantu Padomes 2002. gada 27. maija Regula (EK)
Nr. 881/2002, ko groza Padomes 2003. gada 27. marta
Regula (EK) Nr. 561 2003 un svitrot prasitaja vardu no
[ pielikuma Komisijas 2006. gada 10. februara Regulai (EK)
Nr. 246/2006;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti, uz kuriem balstas prasitdjs, ir
tadi pasi ka lieta T-135/06 Al-Fagqih/Padome.

Prasiba, kas celta 2006. gada 5. maija — Abdrabbah pret
Padomi

(Lieta T-137/06)
(2006/C 165/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ghunia Abdrabba (Birmingama, Apvienotas Karaliste)
(parstavji — N. Garcia, Solicitor, S. Cox, Barrister)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2. pantu Padomes 2002. gada 27. maija Regula (EK)
Nr. 881/2002, ko groza Padomes 2003. gada 27. marta
Regula (EEK) Nr. 561/2003 un Komisijas 2006. gada

10. februara Regula (EEK) Nr. 246/2006, un svitrot prasitaja
vardu no I pielikuma;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti, ko izvirzijis prasitajs, ir tadi pasi
ka lieta T-135/06 Al-Fagih/Padome.

Prasiba, kas celta 2006. gada 5. maija — Nasuf pret Padomi
(Lieta T-138/06)
(2006/C 165/61)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Nasuf (Mancestra, Apvienota Karaliste) (parstavji —
N. Garcia, Solicitor, S. Cox, Barrister)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome



