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Prasiba, kas celta 2005. gada 2. novembri — T/Komisija

(lieta T-400/05)

(2006/C 22/29)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: T (Brisele, Belgija) [Parstavji: S. Rodrigues un Y.
Minatchy, avocats]

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijjumi

— ciktal nepieciesams, atcelt Komisijas 2005. gada 20. jilija
lémumu, ar ko ta noraida prasitajas 2005. gada 10. februara
un 2005. gada 21. marta stdzibas par Komisijas lémumu
sakara ar prasitajas 2004. gada atvalinajuma dienu zaud-
&anu un Komisijas [émumu, ar ko ta prasitajas prombatni
no 2004. gada 15. novembra kvalificgjusi ka parkapumu;

— pamatojoties uz apstridéto lémumu, atzit Eiropas Kopienu

atbildibu;

— noteikt, ka prasitajai sakara ar nodarito kaitgjumu pienakas
zaud&jumu atlidziba 58 395,39 EUR apméra;

— piespriest atbildétajai segt visus tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja ir bijusi Komisijas ierédne, kura pensiongjusies 2005.
gada 1. septembri. Ar savu prasibu ta apstrid atbildétajas
lémumu, ar ko zinama dala vinas prombitnes 2004. gada tiek
kvalificeta ka parkapums un tiek atrekinata no ikgadéja atvali-
najuma un atalgojuma. Savas prasibas pamatojumam prasitaja
izvirza pienakuma sniegt pamatojumu, vienlidzigas atticksmes
un labas parvaldibas principa, ka ari pienakuma nemt véra
ierédnu intereses parkapumu.

Prasitaja ar apgalvo, ka ir parkapts Civildienesta noteikumu 59.
pants, jo par attiecigajiem prombiitnes periodiem vina var
uzradit darba nespéjas lapas. Prasitaja turklat apgalvo, ka ir
parkapts Civildienesta noteikumu 57. pants un V pielikums

attieciba uz ikgadgjo atvalinajumu, ir pielauta acimredzama
klida vértéjuma un launpratigi izmantotas pilnvaras.

Prasit3ja prasa atlidzinat materialo un moralo kaitéjumu, ko tai
nacies ciest atbildétajas attieksmes dé].

Prasiba, kas celta 2005. gada 2. novembri — Toth/Komisija

(lieta T-401/05)

(2006/C 22/30)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Gergely Toth (Besozzo, Italija) [Parstavji: S. Rodrigues un
Y. Minatchy, avocats]

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi

— atcelt Komisijas 2005. gada 20. julija Lémumu, ar ko ta
noraida prasitaja 2005. gada 15. aprila stdzibu, kas
iesniegta kopa ar prasitaja 2005. gada 17. janvari parakstito
darba ligumu, jo ar to prasitaja kategorija noteikta saskana
ar Civildienesta noteikumu XIII pielikuma 12. panta
3. punktu un pakape saskana ar Civildienesta noteikumu
tagadgjo 32. pantu;

— noradit Komisijai uz apstrideta [emuma atcel$anas sekam, jo
1pasi uz to, ka prasitajam ar atpakalejosu speku ir japieskir
A*9 kategorija;

— pakartoti, piespriest Komisijai atlidzinat kaitéjumu, kas
prasitajam radies sakara ar to, ka 2005. gada 17. janvari tas
netika ieskaitits A*9 kategorija;

— katra gadijuma, piespriest atbildétajai segt visus tiesasanas
izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs piedalijas Komisijas 2003. gada 25. jlija publicétaja
konkursa par administratora vakanci A8/A5 pakapé. Ta ka vins
konkursu sekmigi izturéja, 2005. gada 17. janvari prasitajs ar
Komisiju noslédza pagaidu darbinieka darba ligumu, ar ko tam
tika pieskirta A*6 kategorija.

Ar savu prasibu prasitjs apstrid tam pieskirto kategoriju, ka
galveno argumentu izvirzot faktu, ka 3aja gadfjumd nevar
piemérot Civildienesta noteikumu XIII pielikuma 12. pantu, jo
$o normu var piemérot vienigi ierédnpiem un nevis pagaidu
darbiniekiem. Pakartoti, prasitdjs atsaucas uz prettiesiskumu, jo
iepriek$minétas normas pieméroSana attieciba uz vinu esot
vienlidzigas atticksmes principa parkapums attieciba uz pirms
2004. gada 1. maija izsludinato konkursu uzvarétdjiem, un
netiesi ietver diskriminaciju pilsonibas dél, ka ari darba néméju
parvietosanas brivibas parkapumu, jo jauno dalibvalstu
pilsoniem piespiedu karta tiek pieméroti neizdevigaki notei-
kumi.

Prasitajs ari uzskata, ka ir notikusi diskriminacija darbinieku,
kas veic vienadu darbu, starpa, ka ari samériguma principa
parkapums attieciba uz darba raksturu un atalgojumu. Turklat
vin$ uzskata, ka Civildienesta noteikumu XII pielikuma
12. pants ir pretruna ar Civildienesta noteikumu 31. pantu un
ar to tiek parkapts tiesiskas palavibas, ka ari labas parvaldibas
princips un pienakums nemt véra ierédnu intereses.

Prasitajs ar prasa atlidzinat ka materialo, ta moralo kaitéjumu,
ko vinam nacies ciest.

Prasiba, kas celta 2005. gada 3. novembri — Italijas Repub-
lika pret Komisiju

(lieta T-402/05)

(2006/C 22/31)

Tiesvedibas valoda — italu

i

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Italijas Republika (parstavis — Danilo Del Gaizo, Avvo-
cato dello Stato)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Gene-
raldirektorata 2005. gada 24. augusta piezimi Nr. 08799 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlandé — par Komisijas izmaksato summu,
kas at3kiras no pieprasitas summas (Programma POR
Campania — 2000 — 2006, Nr. CCI 1999 IT 16 1 PO 007);

— atcelt FEiropas Komisijas Regionalas politikas Gene-
raldirektorata 2005. gada 30. augusta piezimi Nr. 08978 —
Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlandé — par Komisijas izmaksato summu,
kas atskiras no pieprasitas summas (Programma DOCUP
Lombardia 2000 — 2006, Nr. CCI 2000 IT 16 2 DO 014);

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Gene-
raldirektorata 2005. gada 19. septembra piezimi Nr. 09753
— Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,

Malta un Niderlande — par Komisijas izmaksato summu,
kas at$kiras no pieprasitas summas (Programma DOCUP
mérkis 2 Lazio 2000 — 2006, Nr. CCI 2000 IT
16 2 DO 009);

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Gene-
raldirektorata 2005. gada 23. septembra piezimi Nr. 09985
— Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlandé — par Komisijas izmaksato summu,
kas at3kiras no pieprasitas summas (Programma DOCUP
Toscana mérkis 2, Nr. CCI 2000 IT 16 2 PO 001);

— atcelt Eiropas Komisijas Regionalas politikas Gene-
raldirektorata 2005. gada 11. oktobra piezimi Nr. 10654
— Programmas un projekti Kipra, Griekija, Ungarija, Italija,
Malta un Niderlande — par Komisijas izmaksato summu,
kas atskiras no pieprasitds summas (Programma DOCUP
Piemonte, Nr. CCI 2000 IT 16 2 DO 007);

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir identiski tiem, kuri ir izvirziti
lieta T-345/04 Italijas Republika pret Komisiju (').

(") OV C 262, 23.10.2004., 55. lpp.



