26.11.2005.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

€ 296/29

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanoanas biroja Apelaciju pirmas
padomes 2005. gada 14. julija lemumu, kas pienemts apela-
cijas procesa R 0556/2003-1 attieciba uz Kopienas precu
zimes Nr. 1284470, kas tika registréta 2005. gada 19.
julija, registracijas pieteikumu;

— piespriest Ieks€ja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikuma iesniedzgjs:
SERRA Y ROCA S.A.

Attieciga Kopienas precu zime: Vardiska pre¢u zime “COR” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 3. klase — registracijas pieteikums
Nr. 1284 470;

Tebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipashieks:
Prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Valsts precu zime “DOR”
attieciba uz precém, kas ietilpst 3., 5. un 21. klasé

Iebildumu nodalas lemums: Noraidit iebildumu attieciba uz
precém “berSanas un abrazivie lidzekli; ziepes”, kas ietilpst 3.
klase

Apelaciju padomes lemums: Noraidit prasitajas apelaciju

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums, jo starp pretstatitajam precu zimém
pastav sajauksanas iespéja sakara ar to vizudlo un fonétisko
lidzibu. Turklat prasitajas pre¢u zimes atSkirtspéjas limenis ir

augstaks par vidgjo, pateicoties 1 pre¢u zimes intensivai izman-
toSanai.

Prasiba, kas celta 2005. gada 5. septembri —V/Eiropas Parla-
ments

(Lieta T-345/05)
(2005/C 296/63)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: V, Binsteda (Apvienota Karaliste), (parstavjii — DZz.
Lofthauss [J. Lofthouse], barrister, M. Monane [M. Monan], K.
Heijs [C. Hayes], solicitors)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi:

— atzit par spéka neesoSu un atcelt Eiropas Parlamenta 2005.
gada 5. julija lémumu par prasitaja imunitates atpemsanu;

— pat ja minétais lémums ir spéka, atzit, ka tas jebkura gadi-
juma nav spéka attieciba uz privilegiju atnemsanu, jo taja
minéta tikai imunitate; un

— piespriest atbildétdgjam atlidzinat prasitdja tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs ir Eiropas Parlamenta deputats. Pret vinu tika ierosi-
nata kriminallieta, péc ka Eiropas Parlamentu lidza apstiprinat
to, ka kriminalvajasana pret prasitaju var turpinaties saskana ar
1965. gada Protokolu par privilegijam un imunitati Eiropas
Kopienas un, jebkura gadijuma, atpemt visas privilegijas un
imunitati, lai kriminalvajasana varétu turpinaties. Parlaments ar
apstridéto lémumu noléma atpemt prasitaja imunitati.

Prasitajs lGdz atcelt minéto lémumu. Vins apgalvo, ka lémuma
pielautas tiesibu kladas, jo taja atzits, ka 1965. gada Protokola
8. pants neaizsarga pret tiesvedibu. Vins apgalvo, ka Parlamenta
argumentacija ir pretruniga, atnemot ko tadu, ko tas uzskata
par neesosu.

Prasitajs turklat apgalvo, ka Parlaments neveica taisnigu un
pilnigu faktu un abu pusu argumentu izvértéSanu. Saja sakara
prasitajs atsaucas ari uz Eiropas Parlamenta Reglamenta 7.
panta 7. punkta parkapumu, jo komiteja izteica atzinumu péc
biitibas par kriminalvajasanu, lai ari tai ir aizliegts to darit.

Visbeidzot prasitajs atsaucas uz pilniga un atbilstosa pamato-
juma trikumu apstridétaja léemuma un apgalvo, ka tas nebija
piemeérots vai samerigs.

Prasiba, kas celta 2005. gada 12. septembri — Procter &
Gamble[ITSB

(Lieta T-346/05)
(2005/C 296/64)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Procter & Gamble Company, Cincinati (ASV), (parstavis
— G. Kuipers [G. Kuipers], lawyer)

Atbildetajs: Tek$gja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)



