12.11.2005.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 281/9

Prasiba pret Italijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 15. septembri

(lieta C-337/05)

(2005/C 281/16)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 15. septembri izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Italijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav D. Rekkja [D. Recchia] un
K. Luiss [X. Lewis], parstavji.

Prasitdjas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atzit, ka, ta ka Italijas valdiba un jo ipasi lekslietu, Aizsar-
dzibas, Ekonomikas un finansu, Lauksaimniecibas un
mezsaimniecibas politikas, Infrastruktiiras un transporta
ministrijas, ka ari Ministru Padomes priekssedetaja Civilas
aizsardzibas departaments ir piemeérojis procediru, kas tiek
izmantota jau ilgu laiku un darbojas vél joprojam, saskana
ar kuru uzpémumam “Agusta” tiesi tika pieskirti ligumi
“Agusta” un “Agusta Bell” razoto helikopteru iegadei, lai
apmierinatu Ugunsdzésibas dienesta militara korpusa, Kara-
binieru, Valsts MeZsaimniecibas korpusa, Krasta apsardzes,
Muitas kontroles korpusa, Valsts policijas un Civilas aizsar-
dzibas departamenta vajadzibas, neizsludinot uzaicinajumu
uz konkursu, jo ipasi neizpildot procediras, kas paredzétas
Direktiva  93/36/EEK () un pirms tam Direktiva
77|62[EEK (3, Direktiva 80/767/EEK () un Direktiva
88/295[EEK (¥), Italijas Republika nav izpildijusi piena-
kumus, ko tai uzliek minétas direktivas;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Italijas Republikas valdiba un jo ipasi lekslietu, Aizsardzibas,
Ekonomikas un finansu, Lauksaimniecibas un meZsaimniecibas
politikas, Infrastruktiiras un transporta ministri, ka ari Ministru
Padomes priekssédétaja Civilas aizsardzibas departaments ir
piemérojis procediiru, kas tiek izmantota jau ilgu laiku un
darbojas vél joprojam, saskana ar kuru uzpémumam “Agusta”
tiesi tika pieskirti ligumi “Agusta” un “Agusta Bell” razoto heli-
kopteru iegadei, lai apmierinatu Ugunsdzésibas dienesta mili-
tara korpusa, Karabinieru, Valsts Mezsaimniecibas korpusa,
Krasta apsardzes, Muitas kontroles korpusa, Valsts policijas un
Civilas aizsardzibas departamenta vajadzibas, neizsludinot uzai-
cindgjumu uz konkursu, jo Ipasi neizpildot procediiras, kas
paredzétas Direktiva 93/36/EEK un pirms tam Direktiva
77/62[EEK, Direktiva 80/767/EEK un Direktiva 88/295/EEK,

un tadgjadi nav izpildijusi pienakumus, ko tiem uzliek ieprieks
minétas direktivas.

Péc stidzibas sanemsanas Komisija ieguva informaciju, kas lieci-
naja par to, ka Italijas valdiba minéto procediru izmantoja ilgu
laiku.

Komisija uzskata, ka minéta prakse nav saderiga ar ieprieks
minétajam direktivam par valsts piegades ligumiem, jo nav
izpildits neviens no nosacijumiem, kas izvirziti tam, lai
apspriestas procediiras varétu izmantot, nepublicéjot uzaicina-
jumu uz konkursu.

Komisija turklat norada, ka Italija nav pieradijusi, ka attieciga
prakse ir attaisnojama, pamatojoties uz Direktivas 93/36/EEK
2. pantu, saskana ar kuru minéta direktiva neattiecas uz
piegades ligumiem, kas atziti par slepeniem vai kuru izpildei ir
nepieciesams veikt ipasus drosibas pasakumus atbilstosi norma-
tiviem un administrativiem aktiem, kas ir spéka attiecigajas
dalibvalstis, vai ja tas nepieciesams dalibvalsts drosibas pama-
tinteresu aizsardzibai.
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar

Landesgericht Innsbruck 2005. gada 22. junija léemumu

lieta Zentralbetriebsrat der Landeskrankenhduser pret
Tiroles pavalsti

(lieta C-339/05)
(2005/C 281/17)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Eiropas Kopienu Tiesd izskatiSanai ir iesniegts Landesgericht
Innsbruck (Insbrukas pavalsts tiesa) lagums sniegt prejudicialu
nolémumu, kas izteikts ar 2005. gada 22. jinija lémumu lieta
Zentralbetriebsrat der Landeskrankenhduser pret Tiroles pavalsti un
kas Tiesa registréts 2005. gada 19. septembri.

Landesgericht Innsbruck lidz Tiesu lemt par $adu jautajumu:



C 281/10

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

12.11.2005.

Vai dalibvalstij vai ari dalibvalsts teritorialai iestadei, aprékinot
samaksu ligumdarbiniekiem, nodarbinatibas periods ir nemams
vera bez ierobezojumiem laika tapat ka noteiktas iestadés
Sveicé, kadas tas minétas Tiroler Landesvertragsbedienstetengesetz
(Tiroles pavalsts likums par ligumdarbiniekiem) 41.panta
2. punkta (attiecigi 1948. gada Vertragsbedienstetengesetz (Likums
par ligumdarbiniekiem) 26. panta 2. punkts), vai arl starp
Eiropas Kopienu un tas dalibvalstim, no vienas puses, un
Sveices Konfederaciju, no otras puses, noslégta konvencija par
personu brivu parvietosanos (OV 2002 L 114/16), jo ipai tas
[ pielikuma 9. panta 1. punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka var
pielaut ierobeZojumus attieciba uz nodarbinatibas laika, ko
darbinieki Sveicé ir pavadijusi péc §is konvencijas spéka
stasanas 2002. gada 1. junija, aprékinos?

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — izteikts ar
Arbetsdomstolen 2005. gada 15. septembra rikojumu lieta
SIA “Laval un Partneri” pret Svenska Byggnadsarbetarefor-
bundet, Svenska Byggnadsarbetareférbundet avdelning 1
Byggettan un Svenska Elektrikerforbundet

(lieta C-341/05)

(2005/C 281/18)

(tiesvedibas valoda — zviedru)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Arbetsdomstolen
(Darba tiesa, Zviedrija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu,
kas izteikts ar 2005. gada 15. septembra rikojumu lieta SIA
“Laval un Partneri” pret Svenska Byggnadsarbetareforbundet,
Svenska  Byggnadsarbetareforbundet avdelning 1 Byggettan un
Svenska Elektrikerforbundet un kas Tiesa registréts 2005. gada
19. septembri.

Arbetsdomstolen ladz Tiesu lemt par $adiem jautajumiem:

1. Vai ar EK liguma normam par pakalpojumu sniegSanas
brivibu un aizliegumu diskriminét pilsonibas dél, ka ari
Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 16. decembra
Direktivu 96/71/EK par darba néméju norikosanu darba
pakalpojumu sniegSanas joma ir saderigs tas, ka arodbied-
ribas ar kolektivu ricibu blokades veida mégina piespiest
arvalstu pakalpojumu sniedz&ju uzpems$anas dalibvalsti
parakstit kopligumu par darba un nodarbinatibas noteiku-
miem, kas izklastiti iepriek§ minétaja Arbetsdomstolen
lémuma, ja uzpemsanas dalibvalsti tiesibu akti, ar kuriem
transponéta minéta direktiva, nesatur normu, kura bitu tiesi

paredzéta darba un nodarbinatibas nosacijumu piemérosana
kopligumiem?

2. Zviedrijas likums par darbinieku lidzdalibu lémumu piene-
msana (Medbestimmandelagen) aizliedz arodbiedribai orga-
nizét kolektivu ricibu ar mérki apiet kopligumu, kas noslégts
ar kadu citu socialo partneri. Tomér saskana ar specialu
normu likuma ar nosaukumu “lex Britannia” Sis aizliegums ir
spéka tikai tad, ja arodbiedriba kolektivu ricibu uzsak sakara
ar tadiem darba nosacijumiem, kuriem ir tie$i piemérojams
Medbestimmandelagen, kas praktiski nozimé to, ka sis likums
nav piemérojams kolektivai ricibai, kas vérsta pret arvalstu
sabiedribam, kuru personals Zviedrija ir nodarbinats ierobe-
zotu laiku. Vai EK liguma normas par brivu pakalpojumu
sniegdanu un aizliegums diskriminét pilsonibas de], ka ari
Direktiva 96/71[EK aizliedz piemérot S0 péd&jo normu, kas
konteksta ar citam “lex Britannia” normam faktiski nozimé
to, ka Zviedrijas arodbiedribu kolektivai ricibai, kas izpauzas
blokades veida pret pakalpojumu sniedzéju, kas Zviedrija
uzturas ierobezotu laiku, ir piemérojami Zviedrijas kopli-
gumi, kuriem ir prioritate par jau noslégtiem arvalstu kopli-
gumiem?

Prasiba pret Somijas Republiku, ko 2005. gada 19.
septembri iesniedza Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-342/05)

(2005/C 281/19)

(tiesvedibas valoda — somu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 19. septembri izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Somijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav M. van Beks [M. van Beek] un L.
Koskinens [I. Koskinen], kas noradija adresi Luksemburga.

Eiropas Kopienu Komisijas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka Somijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko
tai uzliek Padomes 1992. gada 21. maija Direktivas
92/43[EEK par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras
aizsardzibu (') 12. panta 1. punkts un 16. panta 1. punkts,
jo ta regulari atlava vilku medibas, parkapjot iznémumu
nosacijumus, ko paredz minétas Direktivas 16. panta 1.
punkts;

>

piespriest Somijas Republikai atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.



