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Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — izteikts ar

Finanzgericht Miinster 2005. gada 5. julija lemumu lieta

Colombus Container Services B.V.B.A. pret Finanzamt Biele-
feld-Innenstadt

(lieta C-298/05)
(2005/C 271/25)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Finanzgericht
Miinster ligums sniegt prejudicialu nolémumu, kas izteikts ar
2005. gada 5. jalija lémumu lieta Colombus Container Services
B.V.B.A. pret Finanzamt Bielefeld-Innenstadt [Bilefeldas pilsétas
Finan$u parvalde] un kas Tiesas kanceleja registréts 2005. gada
26. jilija.

Finanzgericht Miinster lidz Tiesu lemt par $adu jautajumu:

Vai 20. panta 2. un 3. punkta noteikumi Vacijas likuma par
nodokliem attieciba uz darfjumiem arvalstis (Gesetz iiber die
Besteuerung  bei  Auslandsbeziehungen (Aufensteuergesetz)), kas
papildinats ar 1993. gada 21. decembra likumu par krapsanas
apkarosanu un nodoklu jomas saskano$anu (Missbrauchsbekamp-
fungs- und  Steuerbereinigungsgesetz), kur§ atbrivo no dubultas
apliksanas ar nodokli arvalsts uznémuma (kura pamatkapitala ir
Vacijas nodokliem pilniba paklauta maksataja ieguldijumi) iena-
kumus, kuri ki starpposma ienakumi batu aplieckami ar
nodokli, ja uznémums biitu arvalsts sabiedriba, tadéjadi, neat-
brivojot nodokla ienakumus Vacija, bet, nemot véra arvalsti ar
nodokli apliktos ienakumus, neskatoties uz Vacijas Federativas
Republikas un Belgijas Karalistes 1967. gada 11. aprili noslégto
Konvenciju par nodoklu dubultas uzlik§anas novér§anu — ir
pretruna ar EK liguma 52. panta (jaunaja redakcija — EKL 43.
pants) un EK liguma 73. b lidz 73. d panta (jaunaja redakcija
— EKL 56. lidz 58. pants) noteikumiem?

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar
Belgijas Arbitragehof 2005. gada 13. jilija lemumu lieta
bezpelnas organizacija Advocaten voor de wereld pret Minis-

terraad
(lieta C-303/05)
(2005/C 271/26)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Belgijas Arbitra-
gehof (Arbitrazas tiesas) ligums sniegt prejudicialu nolémumu,
kas izteikts ar 2005. gada 13. julija lémumu lieta bezpelnas
organizacija Advocaten voor de wereld pret Ministerraad (Ministru
padome) un kas Tiesa registréts 2005. gada 29. jalija.

Belgijas Arbitragehof lidz Tiesu lemt par $adiem jautajumiem:

1. Vai Eiropas Savienibas Padomes 2002. gada 13. junija
Pamatlémums 2002/584/TI (") par Eiropas apcietinasanas
orderi un nodosanas procediiram starp dalibvalstim ir sade-
rigs ar Liguma par Eiropas Savienibu 34. panta 2. punkta
b) apaks$punktu, saskapa ar kuru pamatlémumus piepem
dalibvalstu normativu aktu tuvinasanai?

2. Vai Eiropas Savienibas Padomes 2002. gada 13. jinija
Pamatlemums 2002/584/TI par Eiropas apcietinasanas
orderi un nodoSanas procediiram starp dalibvalstim tiktal,
ciktal tas neprasa veikt parbaudi par dubultu kriminalva-
jasanu attieciba uz taja uzskaititajiem parkapumiem, ir sade-
1igs ar Liguma par Eiropas Savienibu 6. panta 2. punktu un
jo seviski ar taja garantéto kriminalprocesa tiesiskuma prin-
cipu un vienlidzibas un nediskriminacijas principu?

() OV L 190, 1. Ipp.

Apelacija, ko 2005. gada 22. augusta ierosinaja Fred Olsen,

S.A., par Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (otra

palata paplasinata sastava) 2005. gada 15. jiinija spriedumu
lieta T-17/02 Fred Olsen, S.A.[Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-320/05 P)
(2005/C 271/27)

(Tiesvedibas valoda — spanu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 22. augusta izskatiSanai ir
iesniegta Fred Olsen, S.A., ko parstav R. Marins Korea [R. Marin
Correa], abogado, apelacijas stidziba par Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesas (otra palata paplasinata sastava ) 2005. gada
15. junija spriedumu lieta T-17/02 Fred Olsen, S.A.[Eiropas
Kopienu Komisija, ko atbalsta Spanijas Karaliste.

Apelacijas stidzibas iesniedz€jas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atcelt parsidzéto spriedumu sakara ar to, ka ir parkaptas
apelacijas stidzibas iesniedzéjas tiesibas iesniegt atbilstigus
pieradijumus savai aizstavibai vai,

2) pakartoti, atcelt parsiidzéto spriedumu un taisit jaunu sprie-
dumu, atcelot Komisijas 2001. gada 25. jalija Lemumu Nr.
NN 48/2001 par valsts atbalstu () atbilstosi Fred Olsen, S.A.,
prasibas pieteikumam;

3) papildus tiesvediba izvirzitajam prasibam izlemt jo ipasi par
tiesaganas izdevumu atlidzinasanu saistiba ar izdevumiem
pirmaja instancé, kuru atlidzinasana ir japiespriez Eiropas
Kopienu Komisijai.
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Pamati un galvenie argumenti

1. Pirmkart, tiek apgalvots, ka ir parkaptas tiesibas iesniegt
atbilstigus pieradijumus savai aizstavibai, kas ir Eiropas
Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
6. panta garantéto tiesibu uz taisnigu tiesu neatpemama
sastavdala, ka ari tiesiska kluda attieciba uz faktiski iesnieg-
tajiem pieradijumiem.

Sis tiesibas ir parkaptas, liedzot iesniegt dazadus dokumen-
tarus pieradijumus par prasibas atcelt tiesibu aktu pamato-
tibu, jo ta attieciba uz butiskakajiem argumentiem tika
noraidita tie§i pieradjumu vai argumentu pamatojuma
trikuma dél. Turklat apgalvots, ka Pirmas instances tiesa ir
nepareizi interpretéjusi vai vispar nav vértgjusi bitiskus
pieradijumus par prasibas atcelt tiesibu aktu pamatotibu.

2. Otrkart, tiek apgalvots EKL 253. panta parkapums, jo
apstridetais 1émums batiskakajos aspektos nav pietiekami
pamatots, jo Ipasi saistiba ar svarigo jautajumu, kas tika
izvirzits sudzibas, kuru rezultata tika piepemts Sis lémums,
par trikstoso ligumisko pamatu Transmediterrdnea izmaksa-
tajam summam, lai kompensétu personala restrukturizaciju.

3. Tre$aja apelacijas stidzibas pamata tiek apgalvots EKL 88.
panta un Regulas Nr. 659/1999 19. panta parkapums. Tiek
noradits, ka lietderigie pasakumi, kas paredzéti Komisijas
1997. gada 3. decembra lemuma, kur§ pienemts saistiba ar
Transmediterrdnea un Spanijas Karalistes 1978. gada noslégto
ligumu par jiras transporta pakalpojumu snieg$anu, atcéla
$aja liguma paredzéto atbalsta rezimu un aizliedza pagarinat
starp Kanariju salam eso3as jiiras transporta linijas.

4. Ceturtaja apelacijas sidzibas pamata tiek apgalvots EKL 86.
panta 2. punkta parkapums saistiba ar EKL 173. panta
parkapumu, jo Pirmas instances tiesa, lemjot par prasibu
atcelt tiesibu aktu un apstiprinot apstridéta lémuma spéka
esamibu, ir parkapusi savas funkcijas un kompetenci ka
parskatiSanas tiesa. Tapat tiek apgalvots EKL 253. panta
parkapums.

Pirmas instances tiesa, apstiprinot parsiidzétaja sprieduma
zinamas kompensacijas speka esamibu par pakalpojumiem
ar vispargju tautsaimniecisku nozimi, ir parkapusi ne tikai
EKL 86. panta 2. punktu un judikatfiru par ta interpretaciju
(jo nav izpilditi nosacfjumi, kas $aja noteikuma paredzéti
par maksajumu pienemamibu), bet ari ir parsniegusi savas
kompetences robezas, balstot savu nolemumu uz atskirigiem
argumentiem un pamatiem, kadi iepriek§ noraditi lémuma
un kas izvirzito apgalvojumu un iesniegto pieradijumu
rezultata izradijusies apSaubami.

() OV C 96, 2002., 4. Ipp.

Prasiba pret Apvienoto Karalisti ko Eiropas Kopienu
Komisija cela 2005. gada 24. augusta

(lieta C-323/05)
(2005/C 271/28)

(Tiesvedibas valoda — anglu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 24. augusta izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Apvienoto Karalisti ko cela Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav Antonio Aresu [Antonio Aresu]
un Nikola Jerela [Nicola Yerrell], parstavji, kas noradija adresi
Luksemburga.

Komisijas prasfjumi Tiesai ir 3adi:

1) atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu 2001. gada 3. decembra Direktivu
2001/95/EK par precu visparéju drosibu (!), un/vai nedarot
Sos aktus zinamus Komisijai, Apvienota Karaliste nav izpil-
dijusi pienakumus, ko tai uzliek EK ligums;

2) piespriest Apvienotajai Karalistei atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas transpozicijai valsts tiesibas beidzas
2004. gada 15. janvari.

() OV L 11, 15.01.2002,, 4. Ipp.

Apelacija, ko 2005. gada 26. augusta iesniedza Industrias

Quimicas del Vallés, S.A, par Eiropas Kopienu Pirmas

instances tiesas (otra palata) 2005. gada 28. junija sprie-

dumu lieta T-158/03 Industrias Quimicas del Vallés, S.A|
Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-326/05 P)
(2005/C 271/29)

(Tiesvedibas valoda — spanu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 26. augusta izskatiSanai ir
iesniegta Industrias Quimicas del Vallés, S.A apelacija pret Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesas (otra palata) 2005. gada
28. junija spriedumu lieta T-156/03 Industrias Quimicas del
Vallés, S.A. pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko parstav K.
Fernandezs Visjéns [C. Ferndndez Vicién] un 1. Moreno-Tapja
Rivasa [I. Moreno-Tapia Rivas] un H. Sabatérs Marotjas [J.
Sabater Marotias), abogados.



