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2. Vai $ada nodoklu atskaitiSanas sistéma ienakumu sanem-
$anas vieta pati par sevi ir apstridama, nemot vera uzpémej-
darbibas brivibas principu, vai ari — gadjjuma, ja starp
Franciju un citu dalibvalsti noslegta nodoklu konvencija
pielayj $adu nodoklu atskaitiSanu ienakumu sanemsanas
vieta un paredz iesp@ju, ka cita valsti maksajamo nodokli
var samazinat, atskaitot nodokli, kas ieturéts saskana ar
apstridéto sistému, 31 konvencija ir janem véra, lai novertétu
sistémas saderibu ar uznémeéjdarbibas brivibas principu?

3. Gadijuma, ja atbilde uz otra jautdgjuma otro variantu ir apsti-
prinosa, vai pietiek ar iepriek§ minéto konvenciju, lai
apstridéto sistému varétu uzskatit tikai par metodi ar
nodokli aplickamo objektu sadalei starp abam dalibvalstim,
neskarot sabiedribas, vai ari apstaklis, ka matessabiedriba,
kas nav Francijas rezidente, nevar izdarit konvencija
paredzéto nodokla atskaitijumu, lauj uzskatit, ka minéta
sistéma parkapj uznéméjdarbibas brivibas principu?

Apelacija, ko 2005. gada 15. aprili ierosinaja L. Piau par

Eiropas Kopienu Pirmis instances tiesas (ceturta palata)

2005. gada 26. janvara spriedumu lieta T-193/02 L. Piau/

Eiropas Kopienu Komisija, ko atbalsta Fédération Interna-
tionale de Football Association (FIFA)

(Lieta C-171/05 P)

(2005/C 155/10)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 15. aprili izskatiSanai ir
iesniegta L. Piau [L. Piau], ko parstav. M. Faukonete
[M. Fauconnet], advokate, apelacijas stidziba par Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2005. gada
26. janvara spriedumu lieta T-193/02 L. Piau/Eiropas Kopienu
Komisija, ko atbalsta Starptautiska futbola federacija (FIFA).

Apelacijas stidzibas iesniedzéja prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu lieta T-193/02;

2) atcelt Eiropas Komisijas 2002. gada 15. aprila lemumu;

3) izskatit stridu un, piemérojot Eiropas Kopienu Tiesas Stattitu

61. panta pirmo dalu, pienemt galigo lémumu lieta;

4) piespriest FIFA atlidzinat tiesaSanas izdevumus lietda T-193/

02 un 3aja apelacija.

Pamati un galvem'e argumenti

1. Prasitaja tiesibu parkapums

Pirmas instances tiesa, neizskatot péc savas inciativas
Komisijas EK liguma 253. panta parkapumu, kura nav
pamatojusi prasitaja sudzibas par EK liguma 49. pantu
noraidijjumu, ir parkapusi tai pieskirtas kompetences.
Turklat Pirmas instances tiesa ir parkapusi Eiropas Cilvek-
tiesibu un Pamatbrivibu konvencijas 6. panta 1. punktu, jo
ta nav némusi véra noteiktus prasitaja pamatus.

. EK liguma 81. panta parkapums

[ztrikstot materialiem pieradijumiem par vajadzigo profe-
sijas regulégjumu un pieradijumiem, kas atspogulo FIFA
spéletaju  agentu nolikuma ekonomisko vai tehnisko
progresu, Pirmas instances tiesas lémumam nav tiesiska
pamatojuma. Pirmas instances tiesa ir pielavusi juridisku
klidu, nospriezot, ka stdzibas izskatiSana nebija Kopienas
interesés, lai gan spriedumam nav tiesiska pamata un
pastav EK liguma 81. panta parkapums.

. EK liguma 82. panta parkapums

[ztriikstot Komisijas izmekleSanai par FIFA domingjoso
stavokli un iesp&amu launpratibu, Pirmas instances tiesa,
péc tam, kad ta konstatéja o domingjoso stavokli, nevaréja
aizstat Komisiju, lai piepemtu lémumu par launpratibas
neesamibu, [tadgjadi] pielaujot juridisku kladu un ari
parkapjot judikattiru, un EK liguma 82. pantu.

. Pretruniga un nepietickama Pirmas instances tiesas argu-

mentacija ir pielidzinama pamatojuma trakumam attieciba
uz konkurenci ierobeZojosas iedarbibas pastavésanu.

5. Juridiska kltda par “FIFA diplomu” atziSanu.

6. Vispargja tiesiskas drosibas principa parkapums.

7. Juridiska klada attieciba uz Komisijas uzdevumu un

kompetencém.
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8. EK liguma 39. panta parkapums.
9. EK liguma 49. panta parkapums.

10. Juridiska kltda Kopienas interesu definicija.

Prasiba pret Itilijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 18. aprili

(Lieta C-173/05)

(2005/C 155/11)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 18. aprill izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Italijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav E. Traversa [E. Traversa] un Z.
Otjo [J. Hottiaux], Komisijas Juridiska dienesta locekli.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka Italijas Republika, ievieSot un uzturot spéka ar Sici-
lijas 2002. gada 26. marta Legge Regionale Nr. 2 (publicéts
GURS, 2002. gada I dala Nr. 14) “tributo ambientale” (vides
nodokli) gazes vadiem, nav izpildijusi savus pienakumus, ko
tai uzliek Eiropas Kopienu dibinasanas liguma 23., 25., 26.
un 133. pants un 4. un 9. pants Sadarbibas noliguma starp
Eiropas Ekonomikas kopienu un AlZirijas Tautas Demokra-
tisko Republiku, kas parakstits 1976. gada 26. aprili un
pienemts ar Padomes 1978. gada 26. septembra Regulu
(EEK) Nr. 2210/78 (V);

2) piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Minéta Sicilijas regiona likuma 6. pants parkapj kopigu muitas
tarifu pamatprincipus, jo tas ievie$ nodokli ar ievedmuitas
nodoklim (ievedot Kopiena) vai izvedmuitas nodoklim (izvedot
uz citam dalibvalstim) lidzigu iedarbibu; $ads nodoklis ir
aizliegts ka tads minétajas Liguma normas un atvasinatajas
tiesibas.

Formali raugoties un saskapa ar apstridétas tiesibu normas
tekstu, priek$noteikums nodoklim ir Ipasuma tiesibas uz
iekartu, bet nodokla baze ir kubikmetros izteikts vadu tilpums.
Tacu Sicilijas likumdevéjs 6. panta 3. punkta ir precizgjis, ka
priek$noteikums nodoklim ir ipasuma tiesibas uz gazes vadiem,
“kuri satur gazi”, un I panta 4. punkta ir noteikts, ka nodoklis

ir jamaksa tiem gazes vadu ipasniekiem, “kas veic vismaz vienu
no [ar gazi saistitajam darbibam] (parvadasana, pardosana,
iegiana)”. Komisija no ta secina, ka Sicilijas likumdevéja patie-
sais mérkis ir apgriitinat parvadato produktu (metans) un nevis
infrastruktdru.

Saskapa ar Tiesas judikatiiru par iek$gjiem nodokliem, kas
minéti EKL 90. panta, arT nodoklis, kas noteikts parvadasanas
lidzeklim atbilstosi parvadato produktu svaram, ietilpst Kopienu
tiesibu normu par precu aplik$anu ar nodokliem piemérosanas
joma, jo 3ads nodoklis nenovérSami un tiesi iedarbojas uz
parvadajamas preces cenu, neatkarigi no ta, vai ir runa par ieks-
zemes vai ievestu preci. No $aja judikatiira noteikta interpreta-
cijas principa, kas pilniba ir attiecinams uz nodokliem, kam ir
muitas nodoklim lidzvertiga iedarbiba, izriet, ka valsts nodoklis
$aja gadijuma, kaut arT formali tas attiecas uz parvadasanas lidz-
ekli (gazes vadiem), atkariba no parvadata produkta (metans)
tilpuma, faktiski apgriitina pasu produktu, nenovérsami un tiesi
ietekméjot ta cenu.

() OV L 263,27.09.1978.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar

College van Beroep voor het bedrijfsleven 2005. gada 19.

aprila lemumu lieta 1. Stichting Zuid-Hollandse Milieufede-

ratie, 2. Stichting Natuur en Milieu pret College voor de

toelating van bestrijdingsmiddelen (puse, kas iestajusies lieta
— Bayer CropScience B.V.)

(Lieta C-174/05)

(2005/C 155[12)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts College van Beroep
voor het bedrijfsleven  (Apelacijas tiesa tirdzniecibas un
riipniecibas jautajumos) (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu, kas izteikts ar 2005. gada 19. aprila lemumu lieta
1. Stichting Zuid-Hollandse Milieufederatie, 2. Stichting Natuur en
Milieu pret College voor de toelating van bestrijdingsmiddelen(puse,
kas iestajusies lieta — Bayer CropScience B.V.) un kas Tiesa
registréts 2005. gada 19. aprili.



