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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

28.5.2005.

Prasiba pret Vacijas Federativo Republiku, ko Eiropas
Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 5. aprili

(lieta C-152/05)

(2005/C 132/33)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 5. aprili izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Vacijas Federativo Republiku, ko céla
Eiropas Kopienu Komisija, kuru parstav R. Lyal [R. Lyal] un K.
Gross [K. Gross], parstavis, kas noradija adresi Luksemburga.

Eiropas Kopienu Komisijas prasfjumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka, nepieskirot Eigenheimzulagengesetz [Likuma par
piemaksam par savrupmajam] 2. panta 1. punkta 1.
teikuma paredzéto piemaksu par savrupmaju pilniba ar
nodokliem aplickamiem nodoklu maksatajiem, kuriem 3is
savrupmajas atrodas citas dalibvalstis, neatkarigi no ta, vai
tajas pastav iespéja pieprasit lidzvertigu piemaksu, Vacijas
Federativa Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek EK liguma 18., 39. un 43. pants, un

2) piespriest Vacijas Federativo Republiku atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Likumdevéjs Vacijas Federativaja Republika Eigenheimzulagenge-
setz 2. panta 1. punkta 1. teikuma ir paredzgjis nepieskirt
piemaksu par savrupmaju pilniba ar nodokliem apliekamiem
nodoklu maksatajiem, kuriem S$is savrupmajas atrodas citas
dalibvalstis, neatkarigi no ta, vai tajas pastav iespgja pieprasit
lidzvertigu piemaksu. Sis noreguléjums ir atzistams par to
pamatbrivibu parkapumu, kas dalibvalstu pilsoniem pieskirtas
ar EK liguma 18., 39. un 43. pantu.

Komisija apgalvo, ka ar $o noteikumu attieciba uz trim personu
grupam, kuru dzivesvieta ir arvalstis, tiek parkaptas pamatbri-
vibas, jo personas, kas ir piederigas $im grupam, neskatoties uz
vinu neierobezoto pienakumu maksat nodoklus Vacija,
piemaksas par savrupmaju var sapemt tikai tad, ja tas
dzivosanas nolitkos arT Vacija iegadajas nekustamo ipasumu. Sis
piemaksas ierobezojums rada $kerslus vinam stradat un dzivot
arvalstis. Tiesibas uz brivu parvietoSanos ietver ari garantiju
baudit tadu attieksmi, kas nav sliktaka par atticksmi pret attie-
cigas valsts pilsoniem. Visas trijas Komisijas aprakstitajas situa-
cijas ir konstatgjama parrobezu atticksme; personas, kas ir
pieskaitamas $im grupam, ir paklaujamas EK liguma noteiku-
miem.

No Tiesas judikatiras izriet, ka, nosakot maksajamo nodoklu
apméru, nodoklu maksataja personiskie apstakli ir janem véra
vai nu dzivesvietas valstij, vai ari tai valstij, kur persona ir
nodarbinata. Tadgjadi tas ir attiecinams arl uz piemaksu par
savrupmaju, kas ir saistits ar sp&u maksat nodoklus. ES
pilsonus, kas dzivo arpus Vacijas, tacu kuriem Vacija ir pilna
apméra jamaksa nodokli, neviena cita vietd nevar atbalstit ar
piemaksu par savrupmaju vai lidzvértigu subsidiju, un tatad to
personigie apstakli nekur netiek pemti véra. Tomer atbilstosi
Eiropas Kopienu tiesibam nav pielaujams, ka personas, kurai
pilna apméra ir jamaksa nodokli Vacija, stavoklis nodoklu
konteksta ir sliktaks ta iemesla dél, ka vin$ dzivo arvalstTs.

Komisija noraida Vacijas valdibas iebildumus par to, ka saistiba
ar piemaksu par savrupmaju kops 1996. gada 1. janvara runa
vairs nav par nodoklu iekasé$anu ienakuma nodokla paaugsti-
nasanas ietvaros, bet gan par subsidiju, kurai nav nodokla
rakstura, un kur $ada veida veicinasanas pasakumi ir dalibvalsts
kompetencé. Ta turpreti uzskata, ka dalibvalstu pienakums ir
veikt ar Eiropas Kopienam saderigas darbibas un ievérot pamat-
brivibas ar attieciba uz subsidijam, kuram nav nodokla
rakstura.

EK liguma paredzéto pamatbrivibu parkapumi obligatu iemeslu
de] var bt attaisnojami ar vispargjo labklajibu. Piemaksu iero-
beZojumi attieciba uz Vacijas teritoriju nav nepiecieSami Vacijas
noteikumu mérka sasniegSanai, tadél ar nav attaisnojams EK
liguma 18., 39. un 43. panta parkapums.

Prasiba pret Griekijas Republiku, ko Eiropas Kopienu
Komisija iesniedza 2005. gada 5. aprili

(lieta C-156/05)

(2005/C 132/34)

(tiesvedibas valoda — grieku)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 5. aprili izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Griekijas Republiku, ko cela Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav Eleni Tserepa-Lakombe [Eleni
Tserepa-Lacombe] un Nikola Jerela [Nicola Yerell], Juridiska
dienesta darbinieces, kas noradija adresi Luksemburga.
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Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 22. jinija Direktivu 2000/34/EK ('), ar ko groza
Padomes Direktivu 93/104/EK attieciba uz darba laika orga-
nizéanas konkrétiem aspektiem, lai aptvertu sektorus
[nozares] un darbibas, uz kuriem neattiecas minéta direk-
tiva, vai, jebkura gadijuma, nedarot Sos aktus zinamus
Komisijai, Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus,
ko tai uzliek 1 direktiva;

2) piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-

vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas transpozicijai valsts tiesibas beidzas 2003.
gada 1. augusta.

() OV L 195,01.08.2000., 41. Ipp.

Prasiba pret Luksemburgas Lielhercogisti, ko Eiropas
Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 6. aprili

(lieta C-159/05)

(2005/C 132/35)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 6. aprili izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Luksemburgas Lielhercogisti, ko céla
Eiropas Kopienu Komisija, kuru parstav. D. Maidani
[D. Maidani], parstave, kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 6. junija Direktivu 2002/47[EK par finansu
nodrosinajuma ligumiem (), un, jebkura gadijuma, nedarot
Sos aktus zinamus Komisijai, Luksemburgas Lielhercogiste
nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek §1 direktiva;

2) piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas transpozicijai valsts tiesibas beidzas
2003. gada 27. decembri.

() OV L 168, 27.06.2002., 43. Ipp.

Prasiba pret Itilijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 7. aprili

(lieta C-161/05)
(2005/C 132/36)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 7. aprili izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Italijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav K. Katabriga [C. Cattabriga],
Komisijas juridiska dienesta darbiniece.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka, nenosiitot datus, kas paredzéti 15. panta 4. punkta
un 18. panta Padomes 1993. gada 12. oktobra Regula (EEK)
Nr. 2847/93 ("), ar kuru izveido kontroles sistemu, kas
piemérojama kop@jai zivsaimniecibas politikai, Italijas
Republika nav izpildjjusi pienakumus, ko tai uzliek $is
normas;

2) piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Regulas (EEK) Nr. 2847/93 15. panta 4. punkts un 18. pants
uzliek dalibvalstim pienakumu, parraidot ar datoru, nostit
Komisijai konkrétus datus, turklat veikt to paredzétaja termina.
Italijas iestades paredzétajos terminos nenosiitija attiecigos
datus par 1999. un 2000. gadu. Tadgjadi Italijas Republika nav
izpildijusi pienakumus, kas tai uzlikti ar minétajam tiesibu
normam.

(') OV L 261,20.10.1993., 1. Ipp.



