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2. Komisija uzskata, ka veids, kada Griekijas iestades interpreté
un pieméro spéka esosos tiesibu aktus, péc biitibas atbilst
aizliegumam pardot galigi saceptus vai uzsilditus “bake-off”
produktus lielveikalos, jo Griekijas iestades kltidaini uzskata,
ka uz Siem produktiem ir jaattiecina stingras prasibas, ko
parasti izvirza pilnigi gatavai maizei un maizes izstradaju-
miem.

3. Péc Komisijas viedokla, ta ka atra sacep$ana lidz galam vai
uzsildi§ana arpus maizes ceptuves ir ipasa pazime, kas atskir
“bake-off” produktus no pargjiem maizes izstradajumiem,
tad Griekijas tiesibu aktu par maizes cepSanu un tirdznie-
cibu pieméroSanu “bake-off” produktiem nevar uzskatit par
tadu, uz ko attiecas tirdzniecibas noteikumi Tiesas sprie-
dumu lietas Keck un Mithouard nozimé, un tadgjadi ta ietilpst
EKL 28. panta pieméroSanas joma.

4. Tapat Komisija uzskata, ka liclaka dala nosacfjumu, kas
izvirziti “bake-off” metodei, ir acimredzami nepamatoti un
nesamérigi, jo T metode nozimé vienigi to, ka pusgatava vai
gatava saldéta maize un maizes izstradajumi tiek atri sacepti
lidz galam vai uzsilditi. Turklat, péc Komisijas viedokla,
nosacijumi ir Joti apgritinosi visiem lielveikaliem, jo tiem ir
jaizpilda visas prasibas, kas izvirzitas maizes ceptuvém.

5. Tadgjadi Komisija secina, ka Griekijas Republika nav izpildi-
jusi pienakumus, ko tai uzliek EKL 28. pants.

Prasiba pret Italijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 18. februari

(lieta C-84/05)

(2005/C 93/32)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 18. ferbruari izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Italijas Republiku, ko cela Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav tas Juridiska dienesta darbinieki
M. Konstantinidis un A. Aresu, parstavji.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

1. atzit, ka, nepienemot tiesibu aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu
Padomes 1996. gada 24. septembra Direktivu 96/61/EK (!)
par piesarnojuma integrétu novérSanu un kontroli, Italijas
Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $is direk-
tivas 21. panta 1. punkts;

2. piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin3 Direktivas transponésanai bija 1999. gada 30. oktobris.

() OV L 257,10.10.96., 26. Ipp.

Prasiba pret Itilijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 18. februari

(lieta C-85/05)
(2005/C 93/33)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 18. februari izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Italijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav S. Pardo Quintillin un
D. Recchia, parstavji.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atzit, ka, nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 23. oktobra Direktivu 2000/60/EK, ar ko
izveido sistému Kopienas ricibai tidens resursu politikas
joma ('), vai, jebkura gadijuma, nedarot Sos tiesibu aktus
zinamus Komisijai, Italijas Republika nav izpildjjusi piena-
kumus, ko tai uzliek $is direktivas 24. panta 1. punkts;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas  transponéSanai  valsts tiesibas  bija
2003. gada 22. decembris.

(') OV L 327,22.12.2000., 1. Ipp.

Prasiba pret Italijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 18. februari

(lieta C-86/05)
(2005/C 93/34)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 18. februari izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Italijas Republiku, ko cela Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav B. Schima un D. Recchia,
parstavji, kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atzit, ka, nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2003. gada 23. aprila
DirektivU 2003/32/EK (Y), ar ko ievie§ siki izstradatas speci-
fikacijas saistiba ar Padomes Direktiva 93/42/EEK paredzé-
tajam prasibam attieciba uz medicinas iericém, kas raZotas,
izmantojot dzivnieku izcelsmes audus, vai, jebkura gadi-
juma, nedarot Sos aktus zinamus Komisijai, Italijas Repub-
lika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek 3is direktivas
8. panta 1.punkts;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti
Termin$ Direktivas transponé$anai bija 2004. gada 1. janvaris.

() OV L 105, 26.04.2003., 18. Ipp.

Prasiba pret Itilijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 18. februari

(lieta C-87/05)
(2005/C 93/35)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 18. februari izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Italijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav B. Schima un D. Recchia,
parstavji, kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2003. gada 3. februara
Direktivu 2003/12[EK () par krGsu implantu parklasific-
€anu saistiba ar Direktivu 93[/42/EEK () par medicinas
iericém, vai, jebkura gadjjuma, nedarot Sos aktus zinamus
Komisijai, Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko
tai uzliek §is direktivas 3. panta 1.punkts;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas transponé$anai bija 2003. gada 1. augusts.

(") OV L 28, 04.02.2003., 43. Ipp.
() OVL169,12.07.1993., 1lpp.

Prasiba pret Somijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 18. februari

(lieta C-88/05)
(2005/C 93/36)

(tiesvedibas valoda — somu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 18. februari izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Somijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav M. Huttunen un K. Simonsson,
parstavji, kas noradija adresi Luksemburga.



