C 82/26

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

2.4.2005.

Amtsgericht Freiburg lidz Tiesu lemt par $adiem jautajumiem:

1. Vai Mehanisko transportlidzeklu un to piekabju tipa apstip-
rinasanas direktiva 70/156/EEK ('), ko groza Padomes 1992.
gada 18. junija Direktiva 92/53/EEK () un ko Vacijas
tiesibas transponé EG-TypV (1994. gada 9. decembra Notei-
kumi par EEK mehanisko transportlidzeklu un to dalu tipa
apstiprinasanu, pédgjo reizi groziti 2004. gada 7. februari),
ir jainterpreté tadéjadi, ka tada mehaniska transporta lidz-
ekla vaditajs, kura transporta lidzeklis ir registréts ka pasa-
zieru transporta lidzeklis, apstiprindgjuma rezultata, kas
izsniegts saskana ar EEK tipa apstiprinasanu, ir tiesigs
izmantot 3o transporta lidzekli darbam ka celu satiksmei
apstiprinato transporta lidzekla tipu, un, jo ipasi, vai uz 3o
transporta lidzekla vaditaju attiecas pasazieru transporta
lidzekliem piemérojamie atruma ierobezojumi?

2. Vai par satiksmes dro§ibas parkapumu izmekléSanu atbil-
digas iestades var atzit Federalas transporta lidzeklu iestades
[Kraftfahrt-Bundesamt] saskana ar EEK tipa apstiprinasanu
izdotos apstiprindjumus, ka ari Vacijas registracijas iestazu
uz $adu apstiprindgjumu pamata veiktas registracijas, par
nenozimigam attieciba uz transporta lidzeklu klasifikaciju
sakara ar uz $ada transporta lidzekla vaditaju attiecinamiem
atruma ierobeZojumiem?

—
-

Padomes 1970. gada 6. februara Direktiva 70/156/EEK par dalib-
valstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz mehanisko transportli-
dzek]u un to piekabju tipa apstiprindgjumu, OV L 42, 1. Ipp.

(3 1992. gada 18. junija Direktiva 92/53/EEK, ar ko groza Direktivu
70/156/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinaSanu attieciba uz
mehanisko transportlidzeklu un to piekabju tipa apstiprinajumu,
OV L 255, 1. Ipp.

Prasiba pret Luksemburgas Lielhercogisti, ko Eiropas
Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 18. februari

(lieta C-90/05)

(2005/C 82/52)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 18. februari izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Luksemburgas Lielhercogisti, ko céla
Eiropas Kopienu Komisija, kuru parstav Dimitris Triantafyllou,
parstavis, kas noradija adresi Luksemburga.

Eiropas Kopienu Komisija péc tam, kad ta lagusi Luksemburgas
Lielhercogisti sniegt paskaidrojumus, 2004. gada 7. jalija snie-
gusi argumentétu atzinumu un némusi véra Luksemburgas Liel-
hercogistes valdibas atbildi, kas registréta Generalsekretariata
2004. gada 13. oktobri, prasa Tiesai sekojoso:

1) atzit, ka, neievérojot seSu ménesu terminu PVN atmaksai
nodoklu maksatajiem, kas nav registréti valsti, Luksem-
burgas Lielhercogiste nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek Padomes 1979. gada 6. decembra Astota PVN direk-
tiva (79/1072/EEK) ();

2) piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Lai ari Luksemburgas Lielhercogiste ir pareizi transponéjusi
valsts tiesibu aktos Direktivu, praksé ta neievéro tas 7. panta
ceturtaja dala noteikto se$u ménesu terminu PVN atmaksasanai
nodoklu maksatajiem, kas nav registréti valsti. Luksemburgas
iestazu veikta atmaksasana sistematiski notiek ar ievérojamu
aizkave$anos. Turklat Luksemburgas tiesibu akti neparedz
nokavéjuma procentus, kas lautu kompensét o aizkavésanos
rezultata radusos zaud&umus.

(") Padomes 1979. gada 6. decembra Astota direktiva 79/1072/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu saskanosanu attieciba uz apgrozijuma
nodokliem - kartiba pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai
nodoklu maksatajiem, kas nav registréti attiecigaja valsti, OV L 331,
27.12.1979., 11. Ipp.

Prasiba pret Francijas Republiku, ko Eiropas Kopienu
Komisija iesniedza 2005. gada 21. februari

(lieta C-92/05)

(2005/C 82/53)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 21. februari izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Francijas Republiku, ko cela Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav Bruno Stromsky un Bernhard
Schima, parstavji, kas noradija adresi Luksemburga.



