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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 284/27

Prasitaja prasijums Pirmas instances tiesai ir $ads:

— atcelt Revizijas palatas lémumu par paaugstina$anu amata
2003. gada, ar kuru prasitajs nav paaugstinats tulku redak-
toru kategorija (2003. gada - LA 5 kategorija).

Pamati un galvenie argumenti

Pamatojot savu prasibu, prasitdjs norada, ka paaugstinaSanas
laika atbildétaja organizéja kandidatiru salidzinosu eksamenu,
neievérojot faktoru kopumu, kas varétu ietekmét tas lemumu,
neobjektivi, uz nevienlidzigiem pamatiem, neievérojot dienesta
intereses un pamatojoties uz nesalidzinamiem informacijas
avotiem, kurus sniedzis, iesp&ams, viens redaktors, kura profe-
sionalo kompetenci prasitajs apstrid.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko J. iesniedza
2004. gada 17. septembri

(lieta T-379/04)

(2004/C 284/53)

(tiesvedibas valoda - italu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2004. gada 17.
septembrT ir iesniegta izskatiSanai prasiba pret Eiropas Kopienu
Komisiju, ko céla J., kuru parstav Carlo Forte, avvocato.

Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt iecelgjinstitlicijas 2004. gada 10. junija lémumu, ar
kuru ir noraiditas prasitajas sidzibas par S$is pasas
institiicijas 2003. gada 31. oktobra un 10. decembra lému-
miem, respektivi, ta nepieskira prasitdjai parcel$anas un
iekartosanas pabalstus un pieprasija atmaksat Sai sakara
sanemtas summas, nepiemérojot Eiropas Kopienas Civildie-
nesta noteikumu VII pielikuma 4. panta 1. punkta a) apaks-
punkta pédéja teikuma otro apakSpunktu un 5. panta 1.
punktu, ka ari 85. pantu.

— atcelt iepriek$minétos tas paas institiicijas 2003. gada 31.
oktobra un 10. decembra lémumus;

— veikt visus nepiecieSamos pasakumus, lai atjaunotu prasi-
tajas tiesibas, ieskaitot nokavéjuma procentus;

— piespriest atbildétajai atlidzinat izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja, kura pirms pagaidu darbinieces amata pienemsanas
Komisija, Pétniecibas generaldirektorata, bija nodarbinata ka
pétniece Consiglio Nazionale di Ricerca (CNR) Briselg, iesniedza
apelacijas stidzibu pret atbildétajas lemumu atteikt parcelsanas
un iekartoSanas pabalstus.

Atbildétajas pozicija balstas uz argumentu, ka CNR, ko nevar
uzskatit par publiskds administracijas sastavdalu, jo ta atrodas
arpus Italijas valsts darbibas sféras, neparstavot ne tas gribu, ne
tieSas intereses.

Savas stidzibas pamatojumam prasitaja, pirmkart, apgalvo, ka ir
nepareizi piemérots Civildienesta noteikumu 4. panta 1. punkta
a) apaks$punkta otrais apak$punkts un VII pielikuma 5. panta 1.
punkts, argumentgjot, ka tas ka Italijas valsts ierédna statuss
atlauj vinai sanemt atteiktos pabalstus. Belgijas Arlietu ministrs
arl biitu atzinis $o prasitajas statusu, jo tas izsniedza tai “Carte
d'identité spéciale”, kas satur noradi “Fonctionnaire italienne en
mission officielle ne Belgigue”.

Saja sakara ir japiebilst, ka CNR prezenté sevi ka publisko
tiesibu juridiska persona, kam valsts parvalde ir pieskirusi
noteiktu kompetenci (piedero$u pie centralas varas), materialos
lidzeklus un organizatorisko struktiiru, ko tiesi veido publiskas
amatpersonas un vinam piemérojamie noteikumi.

Prasitaja tapat arT apgalvo, ka attieciba uz izzinu ir noticis Civil-
dienesta noteikumu 85. panta parkapums.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Gregorio
Valero Jordana iesniedza 2004. gada 20. septembri

(lieta T-385/04)

(2004/C 284/54)

(tiesvedibas valoda - francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2004. gada 20.

septembri izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu

Komisiju, ko céla Gregorio Valero Jordana, Brisele, kuru parstav
Massimo Merola un Isabelle van Schendel, avocats.



