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Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Stardust Marine
S.A. iesniedza 2004. gada 13. augusta

(Lieta T-344/04)

(2004/C 262/101)

(tiesvedibas valoda - francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2004. gada 13. augusta
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisija,
ko céla Stardust Marine S.A., ar juridisko adresi Parize (Fran-
cija), kuru parstav Bernard Vatier, avocat, kas noradija adresi
Luksemburga.

Prasitaja prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— konstatét, ka Eiropas Komisijas 1999. gada 8. septembra
lemums 2000/513/EK, kas noléma, ka STARDUST ir jaatli-
dzina Francijas valstij sanemtais atbalsts 600 miljonu franku
apméra, ir prettiesisks un tadé] Komisija ir atbildiga saskana
ar EK Liguma 288. pantu;

— ta rezultata, piespriest Komisijai izmaksat zaudéumu atli-
dzibu uzpémumam STARDUST 112 635 569,73 eiro
apméra, ieskaitot tos likumiskos procentus, kas tiek rékinati
uz $Is prasibas iesniegSanas dienu;

— pazinot par provizoru lémuma par iejauksanos izpildi;

— piespriest Komisijai atlidzinat izdevumus 3aja instance.

Pamati un galvenie argumenti

Pamatojot prasibu, prasitajs uzskata, ka [émuma Nr. 2000/513/
EK prettiesiskums nav apstridams, jo $is lémums jau tika atcelts
ar Eiropas Kopienu tiesas 2002. gada 16. maija spriedumu (lieta
C-482/99). Prasitajs uzskata, ka Sis lémuma prettiesiskums ir
pietiekams, lai Komisija batu atbildiga saskana ar EKL 288.
pantu. Prasitajs arl uzskata, ka, pat pienemot, ka $is lemums
bija normativs akts, kur§ ietvéra ekonomikas politikas pasa-
kumus, Komisija ir parkapusi augstaku tiesibu principu, kas
aizstav  privatpersonas, pienemot prasitajam nelabvéligu
lémumu, kas nebija pamatots nedz juridiski, nedz faktiski.
Tadgjadi, saskana ar prasitdja pamatu, Komisijai ir japarskaita
tam zaudgjumu atlidzibu un likumiskos procentus.

Attieciba uz iespgjami ciesto zaud&jumu, prasitajs uzskata, ka
ar Tribunal de Commerce de Paris (Parizes komerctiesa) sprie-

dumu uzpémums STARDUST bija paklauts sanacijai tiesas
uzraudziba. Prasitajs uzskata, ka maksajumu partrauksana, kas
bija 31 sprieduma pamata, bija tieSas sekas paradam, kas
izrietéja no Komisijas lémuma. Ciestais kaitéjums ir iztrikuma
summa uznémuma STARDUST aktivos.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Itilijas Repub-
lika iesniedza 2004. gada 20. augusta

(Lieta T-345/04)

(2004/C 262/102)

(tiesvedibas valoda - italu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2004. gada 20. augusta
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko céla Italijas Republika, kuru parstav Antonio Cingolo, avvo-
cato dello Stato, kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitaja pieprasa atcelt $adus lemumus:

— 2004. gada 17. junijja Lémumu Nr. D (2004) 4074 par
DOCUP, 2. Mérki — Lombardijas Regions 2000-2006 (Nr.
CCI 2000 IT 16 2 DO 014) — maksidjumu starpposma
parskats un izmaksasanas pieprasijums, sanemts 2004. gada
tikas generaldirektorats — Regionalie pasakumi Francija,
Griekija, Italija - ir izdarfjusi $adu pazinojumu: “Komisija
tade] pieprasa, lai maksajumu starpposma parskats un attie-
cigais izmaksaSanas pieprasijums tiktu iesniegti kopa ar
$adu informaciju par katru pasakumu, kas paredz valsts
atbalsta shemu:

— izmaksato avansa maksdjumu kopgjais apjoms;

— izmaksato avansa maks3jumu apjoms, par kuriem var
sapemt struktiirfondu lidzeklus, ka noteikts ieprieks.

Ja $ada informacija netiek iesniegta, Komisija nevar veikt
maksajumu par pasakumiem saistiba ar atbalsta shému
"DocUP Lombardija 200-2006, 2. Mérkis®, ka arT par visiem
saistitajiem un ieprieks¢jiem pasakumiem;
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— 2004. gada 14. jalija Lémumu Nr. JE/OA D (2004) 5446
par DOCUP 2. Mérki — Friuli-Venezia Giulia Regions 2000-
2006 (Nr. CCI 2000 IT 16 2 DO 013) - maksajumu starp-
posma parskats un izmaksaSanas pieprasijums, sapemts
2004. gada 15. julija, ar ko Eiropas Kopienu Komisija,
Regionalas politikas generaldirektorats — Regionalie pasa-
kumi Francija, Griekija, Italija - ir izdarfjusi $adu pazino-
jumu: "Komisija tadé] pieprasa, lai maksajumu starpposma
parskats un attiecigais izmaksaSanas pieprasijums tiktu
iesniegti kopa ar $adu informaciju par katru pasakumu, kas
paredz valsts atbalsta shemu:

— izmaksato avansa maksajumu kopgjais apjoms;

— izmaksato avansa maksajumu apjoms, par kuriem var
sanemt struktfirfondu lidzeklus, ka noteikts ieprieks.

Ja sada informacija netiek iesniegta, Komisija nevar veikt
maksajumu par pasakumiem saistiba ar atbalsta shému
“DocUP Friuli-Venezia Giulia 200-2006, 2. Mérkis”, ka ari
par visiem saistitajiem un iepriek$éjiem pasakumiem;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir tikusi iesniegta par Eiropas Kopienu Komisijas
2004. gada 17. junija Pazinojumu Nr. D (2004) 4074 (DOCUP
Regione Lombardia) un 2004. gada 15. julija Pazinojumu Nr.
JEJOA D (2004) 5446 (DOCUP Friuli-Venezia Giulia), ar
kuriem tiecas avansa maksajumus atbalsta shému joma paklaut
tadiem noteikumiem, kas nav sastopami spéka esosaja likum-
dosana, lai prettiesiski ierobezotu izdevumus par kuriem var
sanemt attiecigo struktarfondu lidzeklus.

Savu prasibu pamatojumam Italijas Republika atsaucas uz:

— batisku procesualo noteikumu parkapumu, jo juridiskais
pamatojums ir nepareizs; nav pamatojuma un nav ieveérota
lémumu pienemsanas procedira. Prasitdjs Saja sakara
uzsver, ka apstridétajos dokumentos nav norazu uz doku-
mentiem, kas ir to pienemsanas pamata.

Papildus pienakumam sniegt pamatojumu prasitaja arl uzsver,
ka apstridétie dokumenti nav pienemti pienaciga kartiba
saskana ar Komisijas Reglamentu.

— pamatregulas (Padomes Regula Nr. 1260/99) 32. panta un
Komisijas Regulas Nr. 448/04 parkapumu, saskana ar ko uz
avansa maksdjumiem attiecas tikai pieradijums, ka valsts,
kas ir galiga ieguvéja, attiecigos lidzeklus ir izmaksajusi gali-
gajiem investiciju sanémeéjiem;

— pamatregulas noteikumu parkapumu attieciba uz izdevumu
pienemamibu. Saskapa ar prasitajas teikto, minétaja regula

ir izslegta Komisijas pieeja, saskana ar kuru noteikumi par
izdevumu izdevumu pienemamibu ir saprotami tadéjadi, ka
tie ir atlidzinami tikai tad, ja finansgjums patiesam ticis
izlietots projektam pieskirta atbalsta mérkiem.

— finansu kontroles noteikumu (pamatregulas 38. pants un
tas IstenoSanas noteikumi) parkapumu, kuros nav noteiktas
Komisijas paustas prasibas.

— samériguma principa parkapumu tada zina, ka komisija
pieprasa pieradijumus arpus nepiecieama un vajadziga
robezam.

— Regulas Nr. 448/04 parkapumu, apstridétaja dokumenta
parkapjot vienlidzibas un tiesiskas noteiktibas principu un
prasibu noverst pretrunas.

— Komisijas Regulas (EK) Nr. 438/2001 parkapumu par taja
paredzéto gramatvedibas normu neievérosanu.

— procesa vienkar§osanas principa neievérosanu.

Prasiba pret leksgja tirgus saskanoSanas biroju (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko 2004. gada 17.
augusta iesniedza sabiedriba Sadas S.A.

(Lieta T-346/04)

(2004/C 262/103)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2004. gada 17. augusta
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret lek$gja tirgus saskanosanas
biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli), ko céla sabiedriba
Sadas S.A., ar juridisko adresi Tourcoing (Francija), ko parstav

André Bertrand, avocat.

Sabiedriba L.T.].Diffusion ir ari puse procesa Apelaciju Padome.

Prasitaja prasijumi Pirmas instances tiesai ir sadi:

— grozit visas dalas Apelaciju pirmas padomes lémumu lieta
Nr. R393/2003-1;

— atcelt pienemto lémumu, ar kuru izmeklétajs ir konstatgjis,
ka sabiedriba pastav risks sajaukt precu zimes “ARTHUR”
un preu zimes registréSanas pieteikumu “ARTHUR ET
FELICIE”;

— piespriest sabiedribai L.T.].Diffusion atlidzinat izdevumus.



