24.7.2004.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 190/9

Prasiba pret Somijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2004. gada 1. jiunija

(Lieta C-225/04)
(2004/C 190/15)

Eiropas Kopienu Tiesa 2004. gada 1. junija izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Somijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav M. Huttunen un K. Simonsson,
kas noradija adresi Luksemburga.

Eiropas Kopienu Komisijas prasijumi Tiesai ir $adi:

1. Konstatét, vai Somijas Republika ir parkapusi Eiropas Parla-
menta un Padomes 2001. gada 19. decembra Direktivas
2001/106/EEK ar kuru groza Direktivu 95/21/EK, kas
nosaka, ka kugosanai Kopienas ostas un dalibvalstu jurisdik-
cijai paklautos tidenos piemeérot starptautiskos standartus
attieciba uz kugu drosibu, piesarnojuma novér§anu un
dzives un darba apstakliem uz kugiem (ostas valsts
kontrole) (') 2. panta noteiktas saistibas, neizdodot nepie-
ciesamos tiesibu un administrativos aktus ar meérki ieviest
Direktivas noteikumus, vai ari ta nav informé&jusi Komisiju
par to izdoSanu.

2. piespriest Somijas Republiku atlidzinat izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas ieviesanas termins ir beidzies 2003. gada 22. jalija.
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Ligums sniegt prejudicialu  nolémumu, izteikts ar

2004. gada 22. aprila Tribunale Amministrativo Regionale

del Lazio I's nodalas rikojumu lieta La Cascina Coop. a.r.l.

un Zilch s.r.l. pret Ministero della Difesa, Ministero dell’E-

conomia e delle Finanze un Pedus Service P. Dussmann
ea.

Lieta C-226/04
(2004/C 190/16)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts liigums sniegt
prejudicialu nolémumu, kas izteikts ar Tribunale Amministra-
tivo Regionale del Lazio I nodalas 2004. gada 22. aprila riko-
jumu lieta La Cascina Coop. a.r.l. un Zilch s.r.l. pret Ministero
della Difesa, Ministero dell’Economia e delle Finanze un Pedus
Service P. Dussmann e.a., ko Tiesas kanceleja sapemusi
2004. gada 2. junija. Tribunale Amministrativo Regionale del
Lazio I's nodala lidz Eiropas Kopienu Tiesu lemt par $adiem
prejudicialiem jautajumiem:

1) vai Padomes 1992. gada 18. janija Direktivas 92/50/EEK (')
29. panta pirmas dalas €) un f) apakspunkti (tikai attieciba
uz Siem apak$punktiem) ir jainterpreté tadgjadi, ka, kur
Kopienas likumdevejs izmanto izteikumu “kas nav izpildijis
saistibas, kuras attiecas uz socialas apdro$inasanas iemaksam
saskana ar tiesibu aktiem taja valsti, kura vin$ registréts, vai
arl ligumslédzgjas iestades valsti” vai “kas saskana ar
ligumslédzgjas iestades valsts tiesibu normam nav izpildijis
pienakumus, kas saistiti ar nodoklu samaksu”, likumdevgjs ir
paredzgjis to attiecinat tikai un vienigi uz situdciju, kad
attieciga persona ir izpildijusi Sos pienakumus, samaksajot
pilniba un laika tad, kad iztek noteiktais termin pieteikumu
iesniegSanai dalibai atklata konkursa (vai jebkura gadijuma
pirms liguma pieskiranas)?

2) sekojosi, vai Italijas tiesibu norma, ar kuru transponé direk-
tivu (Likumdevéja 1995. gada 17. marta dekréta Nr. 157
12. panta d) un e) apakspunkts) tiktal, cik ta pretéji augstak
citétajiem Kopienas noteikumiem atlauj no konkursa izslégt
personas, kuras “neievéro pienakumu maksat socialas
apdrosinasanas iemaksas par darbiniekiem atbilstosi Italijas
val registracijas valsts tiesibu aktiem” vai kuras “nepilda
pienakumu maksat nodoklus un nodevas saskana ar Italijas
vai registracijas valsts tiesibu aktiem” ir jainterpreté tikai
attieciba uz $o piendkumu nepildiSanu — kas parbaudama
augstak minétaja diena (iztekot dalibas pieteikumu iesnieg-
§anas termipam vai tie$i pirms (pat provizoriskas) liguma
pieskir§anas), nepievérsot uzmanibu vélakai $adas situacijas
“atrisinasanai”?

3) vai var tiesi preteji uzskatit (ja atbilstosi augstak 2. jauta-
juma noraditajam tiek piepemts lémums, ka valsts tiesibu
norma neatbilst Kopienas noteikuma logiskajam pamatam
un funkcijai), ka valsts likumdevéjam, nemot véra ierobezo-
jumus, kas uz to attiecas saistiba ar izskatamaja Direktiva
ietverto noteikumu spéka esamibu, ir tiesibas ieviest iespé&ju
konkursa piedalities personam, kuras, lai arl “neatbilst”
prasibam uz bridi, kad iztek termins dalibai konkursa, tomér
pierada, ka var atrisinat 3o situaciju (un ir veikusas darbibas,
lai to daritu) pirms liguma pieskirsanas?

=

un, ja tiek izlemts, ka 3. jautagjuma noradita interpretacija ir
iespgjama — tadejadi pielaujot daudz elastigaku noteikumu
ievieSanu neka tas bhtu iespgjams, striktak interpretéjot
pienakumu “izpildi”, uz ko atsaucas Kopienas likumdevéjs —
vai $adi noteikumi ir pretruna ar Kopienas principiem
tadiem ka vienlidzigas attieksmes pret visiem Savienibas
pilsopiem princips vai — attieciba tikai uz konkursa
procediiram — vienadu nosacijumu piemérosanas visam
personam, kas ir pieteikusas, lai tiktu pielaistas pie valsts
pakalpojumu liguma pieskirsanas procedaram, princips.
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