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Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Joél De Bry
iesniedza 2004. gada 22. aprili

(Lieta T - 157/04)
(2004/C 168/22)

(Tiesvedibas valoda: francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2004. gada 22. aprili
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko céla Joél De Bry, kas noradija adresi Woluwe-St-Lambert
(Belgija), kuru parstav advokati Sébastien Orlandi, Albert
Coolen, Jean-Noél Louis un Etienne Marchal, kas noradija adresi
Luksemburga.

Prasitaja prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— Atcelt lemumu par zinojumu par prasitaja karjeras attistibu
laika perioda no 2004. gada 1. julija lidz 31. decembrim.

— piespriest Eiropas Komisiju atlidzinat izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojuma prasitdjs vispirms norada, ka
vertéjumu sniegusi persona, kurai ir tada pati kvalifikacijas
pakape un kura ir atzistama ka prasitaja konkurents. Péc prasi-
taja domam vertétajs atrodas intere$u konflikta. Tas ir pretruna
ar Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu 14. pantu, jo
vertétajs nav informéjis iecélgjinstittciju.

Talak prasitajs norada uz nekonsekvenci starp apstridéto zino-
jumu un vinam pieskirto vértéjumu. Prasitdjs norada ari uz
motivacijas prasibas un tiesibu uz aizstavibu parkapumu sakara
ar vertétaja piezimi, kas attiecas uz apgalvojumu par prasitaja
ierasta darba laika neievérosanu.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Gerasimos
Potamianos iesniedza 2004. gada 26. aprili

(Lieta T-160/04)
(2004/C 168/23)
(Tiesvedibas valoda: francu)
Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesai 2004. gada 26. aprili
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,

ko cela Gerasimos Potamianos, ar dzivesvietu Grimbergen
(Belgija), ko parstav Sébastien Orlandi, Albert Coolen, Jean-No¢l

Louis un Etienne Marchal, advokati, kas noradija adresi
Luksemburga.

Prasitdja prasjjumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt AHCC lémumu neatjaunot pagaidu darbinieka ligumu
ar prasitaju;

— piespriest atbildétajam atlidzinat izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti:

Prasitajs iebilst pret struktirvienibas, kas tiesiga slégt ligumus,
[(AHCQ)] atteikumu atjaunot ar vinu pagaidu darbinieka
ligumu.

Saja sakara tiek precizéts, ka apstridétais lémums pamatojas
vienigi uz DG RTD spéka esoso nostaju attieciba uz ierobezoju-
miem pagaidu darbinieku iespéjam, ka rezultata nevienu darbi-
nieku, kura darba stazs Komisija parsniedz se$us gadus, vairs
nenodarbina; minétais darba staza ilgums ir lielaks, neka citiem
darbiniekiem, kuri ir tiesigi pretendét uz minéto nodarbinatibu.

Ka norada prasitajs, $is ierobezojums ir pretruna ar 12. panta
1. dalu Noteikumos par paréjiem darbiniekiem, kas par visas
nodarbinaanas mérki izvirza nodrosinat iestadé iespéjas
pagaidu darbiniekiem, kuriem piemit visaugstakas kompe-
tences, darba raziguma un godiguma Ipasibas. Tas ir pretruna
art DG ADMIN lémumam atlaut pagarinat istermina ligumus ar
2 b (kartgjais budzets) un 2 d (pétniecibas budzets) pagaidu
darbiniekiem lidz 2004. gada 30. aprilim.

Savu prasijjumu pamatojuma prasitajs turklat norada, ka 3aja
gadijuma ir noticis diskriminacijas aizlieguma principa parka-
pums, ka ar pilnvaru nepareiza izmanto$ana.

Prasiba pret Eiropas Komisiju, ko Gregorio Valero Jordana
iesniedza 2004. gada 26. aprili

(Lieta T-161/04)
(2004/C 168/24)
(Tiesvedibas valoda: spanu)
Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Eiropas Kopienu
Pirmas instances tiesa 2004. gada 26. aprili iesniedza Gregorio

Valero Jordana ar dzivesvietu Brisele un kuru parstav advokats
Massimo Merola.



