C173/18 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 15.5.2023.

Pamatlietas puses

Prasitajs: MK

Atbildetaja: K GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai saskana ar Regulas (ES) 2016/679 (1) 88. panta 1. punktu pienemta valsts tiesibu norma, ka, pieméram,
Bundesdatenschutzgesetz [Federalais datu aizsardzibas likums] (turpmak teksta — “BDSG”) 26. panta 4. punkts, kura ir
paredzéts, ka ir pielaujama darba némgju personas datu, tostarp ipasu kategoriju personas datu, apstrade darba attiecibu
noliika, pamatojoties uz kopligumiem un ievérojot Regulas 2016/679 88. panta 2. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka
vienmer ir jaievéro ari citas Regulas 2016/679 prasibas, ka, pieméram, Regulas 2016/679 5. pants, 6. panta 1. punkts
un 9. panta 1. un 2. punkts?

2) Ja uz pirmo jautajumu tiek sniegta apstiprinoa atbilde:

Vai saskana ar Regulas 2016/679 88. panta 1. punktu pienemtu tadu valsts tiesibu normu ka BDSG 26. panta 4. punkts
var interpretét tadéjadi, ka kopliguma pusém (Saja gadijjuma darba liguma pusém), izvértéjot datu apstrades
nepiecieSamibu Regulas 2016/679 5. panta, 6. panta 1. punkta un 9. panta 1. un 2. punkta izpratng, ir ricibas briviba,
ko tiesa var parbaudit tikai ierobezota apmeéra?

3) Ja uz otro jautajumu tiek sniegta apstiprinosa atbilde:
Uz ko $ada gadijuma var attiecinat parbaudi tiesa?

4) Vai Regulas 2016/679 82. panta 1. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka personam ir tiesibas uz nemateriala kaitéjuma
kompensaciju jau tad, ja vinu personas dati ir apstradati pretgji Regulas 2016679 prasibam, vai a1 prasjjuma tiesibam
uz nemateriala kaitéjuma kompensaciju papildus ir nepiecie$ams, lai datu subjekts pieraditu vinam kaut cik véra
nemamu nodaritu nematerialo kait§jumu?

5) Vai Regulas 2016/679 82. panta 1. punktam ir konkréti vai vispargji preventivs raksturs un vai tas ir janem véra, saskana
ar Regulas 2016/679 82. panta 1. punktu novért&jot kompenséjama nemateriala kaitéjuma apmeru, kas jasedz parzinim
vai apstradatajam?

6) Vai, nosakot nemateriala kaitéjuma kompensacijas apméru saskana ar Regulas 2016/679 82. panta 1. punktu, nozime ir
parzipa vai apstradataja vainas pakapei? It pasi, vai var nemt véra vainas neesamibu vai vieglu nolaidibu parzina vai
apstradataja laba?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas
datu apstradi un 3adu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula) (OV 2016, L 119,

1. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 7. februari iesniedza Symvoulio tis Epikrateias
(Griekija) — Elliniki Ornithologiki Etaireia, Syllogos Diktyo Oikologikon Organoseon Aigaiou,
Perivallontikos Syllogos Rethymnou, Politistikos Syllogos Thronos Kleisidiou, KX u.c./Ypourgos

Esoterikon, Ypourgos Oikonomikon, Ypourgos Anaptyxis kai Ependyseon, Ypourgos Perivallontos kai
Energeias, Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon

(Lieta C-66/23)
(2023/C 173/26)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzgjtiesa

Symvoulio tis Epikrateias



15.5.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C173/19

Pamatlietas puses

Prasitaji: Elliniki Ornithologiki Etaireia (Griekijas Ornitologijas biedriba),

Syllogos Diktyo Oikologikon Organoseon Aigaiou (Egejas jiiras tiklu ekologijas organizaciju asociacija),
Perivallontikos Syllogos Rethymnou (Retimnonas Vides aizstavju asociacija),

Politistikos Syllogos Thronos Kleisidiou (Thronos Klisidiou kultiiras asociacija),

KX u.c.

Atbildetaji: Ypourgos Esoterikon (iekslietu ministrs),

Ypourgos Oikonomikon (ekonomikas ministrs),

Ypourgos Anaptyxis kai Ependyseon (attistibas un investiciju ministrs),

Ypourgos Perivallontos kai Energeias (vides un energétikas ministrs),

Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon (lauksaimniecibas attistibas un partikas produktu ministrs)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2009/147EK () 4. panta 1. un 2. punkts kopsakara ar Direktivas 92[43/EEK (3 6. panta 2. 4. punktu ir
jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna valsts tiesibu normas, kas noraditas [pamatojuma] un kas paredz, ka ipasie
savvalas putnu sugu un dzivotnu aizsardzibas, saglabasanas un atjaunoSanas pasikumi ipasi aizsargdjamajas dabas
teritorijas (IADT) tiek pieméroti tikai “statusa pieskirgjam sugam”, proti, tikai Direktivas 2009/147[EK I pielikuma
uzskaititajam savvalas putnu sugam un katra IADT regulari sastopamiem gajputniem, kas kopa ar valsts tiesibu aktos
ieklautajiem kritérijiem TADT statusa pieskirSanai teritorijam tiek izmantoti ka izskirigi raditaji, lai kadai teritorijai
pieskirtu TADT statusa?

2) Vai nolika atbildét uz iepriekséjo jautajumu nozime ir tam, ka iepriek$ minétie Ipasie savvalas putnu sugu un dzivotnu
aizsardzibas, saglabaganas un atjaunosanas pasakumi ipasi aizsargajamajas dabas teritorijas (IADT) biitiba ir pamata
piesardzibas pasakumi (“piesardzibas pasikumi”) IADT aizsardzibai, piemérojot tos horizontali, proti, attieciba uz visam
IADT, un tam, ka vél pasreiz Griekijas tiesiskaja regul§juma nav pienemti parvaldibas plani katrai konkrétai TADT, kas
noteiktu nepieciefamos mérkus un pasakumus, lai panaktu vai nodroginatu katras TADT un sugu, kas taja dzivo,
apmierinosu saglabasanu?

)
~

Vai noltka atbildét uz ieprieksgjiem diviem jautajumiem nozime ir faktam, ka, pamatojoties uz pienakumu novertét
projektu un darbibu ietekmi uz vidi saskana ar Direktivu 2011/92/ES (°) un “attiecigu izvért§jumu”, kas minéts
Direktivas 92/43/EEK 6. panta 2. 4. punkta, noveértéjot katra konkréta publiska vai privata plana ietekmi uz vidi, tiek
nemtas véra visas Direktivas 2009/147[EK I pielikuma uzskaititas sugas vai gajputni, kas regulari sastopami katra IADT?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/147/EK (2009. gada 30. novembris) par savvalas putnu aizsardzibu (kodificéta
versija) (OV 2010, L 20, 7. lpp.).
()  Padomes Direktiva 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu (OV 1992, L 206,

7. lpp.).
()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2011/92/ES (2011. gada 13. decembris) par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes
uz vidi novértéjumu (kodifikacija) (OV 2012, L 26, 1. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 15. februari iesniedza Administrativa
apgabaltiesa (Latvija) — Biedriba “Latvijas Informacijas un komunikacijas tehnologijas
asociacija”[Valsts ienéemumu dienests

(Lieta C-87/23, Latvijas Informacijas un komunikacijas tehnologijas asociacija)
(2023/C 173/27)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Administrativa apgabaltiesa
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