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Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 25. janvari iesniegusi Oberlandesgericht
Frankfurt am Main (Vacija) — Tevs/Mate

(Lieta C-35/23 Greislzel (')
(2023/C 112/35)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Pamatlietas puses

Pieteikuma iesniedzejs un apeldcijas siidzibas iesniedzejs: Tévs
Atbildetaja un atbildetaja apelacijas tiesvediba: Mate

Piedaloties: Bernam L, advokatei (procesuala aizbildne)

Prejudicialie jautajumi

Cik liela meéra Regulas (EK) Nr. 2201/2003 () (turpmak teksta — “Briseles Ila regula”) 10. panta un 11. panta paredzétais
regulativais mehanisms attiecas tikai uz procediiram attiecibas starp ES dalibvalstim?

Konkréti:

1) Vai ir piemérojams Briseles Ila regulas 10. pants un tadéjadi saglabajas agrakas dzivesvietas valsts tiesu jurisdikcija, ja
bérna pastaviga dzivesvieta pirms aizve$anas ir bijusi ES dalibvalsti (Vacija) un bérna atgriesanas procedira saskana ar
Hagas Konvenciju par bérnu nolaupiSanu (turpmak teksta — “Hagas konvencija”) ir veikta starp ES dalibvalsti (Polija) un
treso valsti (Sveice), un $aja procediira bérna atgriesanas ir atteikta?

Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprino$a:

2) Kadas prasibas saskana ar Briseles Ila regulas 10. panta b) punkta i) apak$punktu ir jaizvirza argumentacijai par
jurisdikcijas saglabasanos?

3) Vai Briseles Ila regulas 11. panta 6.-8. punkts ir piemérojams ari tad, ja tiek veikta bérna atgriesanas procediira saskana
ar Hagas konvenciju attiecibas starp treso valsti un ES dalibvalsti ka patvéruma valsti, lai gan bérna pastaviga dzivesvieta
pirms aizve$anas ir bijusi cita ES dalibvalsti?

Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka realajam personvirdam vai nosaukumam.
Padomes Regulas (EK) Nr. 2201/2003 (2003. gada 27. novembris) par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi laulibas lietas un
lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu (OV 2003, L 338, 1. Ipp.).

——
==

Apelacijas siidziba, ko 2023. gada 27. janvari Kurdistan Workers’ Party (PKK) iesniedza par Vispargjas
tiesas (ceturta palata paplasinata sastava) 2022. gada 30. novembra spriedumu apvienotajas lietas
T-316/14 RENV un T-148/19, PPK/Padome

(Lieta C-44/23 P)
(2023/C 112/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Kurdistan Workers’ Party (PKK) (parstavji: A.M. van Eik, T. Buruma, advokati)
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