C 164/30 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 8.5.2023.

Atbildetaji: Autoritatea Nationald Sanitard Veterinard si pentru Siguranta Alimentelor un Directia Sanitard Veterinard si pentru
Siguranta Alimentelor Dolj

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regula (EK) Nr. 853/2004 (') kopuma un it ipasi tas 1. panta 3.-5. punkta noteikumi ir jainterpreté tadéjadi, ka
saldétavas, kuras nodarbojas ar mazumtirdzniecibu citiem mazumtirdzniecibas uznémumiem, bet ne gala patérétajam, ir
jaapstiprina saskana ar So regulu gadijumos, kad uz attiecigo darbibu neattiecas 1. panta 5. punkta b) apakspunkta
noteiktie iznémumi?

2) Vai minéta regula un Savienibas tiesibu akti kopuma ir jainterpreté tadgjadi, ka valsts iestadeém, kuru kompetencé ir
nodrosinat tadas politikas istenoSanu, kas ir ar tiesibu aktiem sasniedzamais mérkis, un nodrosinat attiecigu iesaistito
uzpémumu saistibu izpildi, ir pienakums interpretét 1. panta 5. punkta b) apak$punkta ii) punkta ietverto prasibu
attieciba uz papildu, vietéja méroga un ierobezotu darbibu atbilstigi §is pasas regulas 13. apsvérumam, vai ari tas var
atkapties no $adas interpretacijas, izmantojot savas jédzienu definicijas?

3) Ja atbilde uz 2. jautdjumu ir apstiprinosa, vai attiecigajam definicijam, kas ietvertas valsts tiesibu akta, ar kuru transponé
regulu, ir jaatbilst jédzienu batibai, kas ir aprakstita 13. apsvéruma?

4) Nemot véra, ka Normele atasate Ordinului n. 111/2008 (Noteikumi, kas pievienoti Ordinul Nr. 111/2008) 17. panta
noteikumi paredz, ka dzivnieku izcelsmes produktu mazumtirdznieciba var ietvert ari produktu piegadi un pardosanu
citiem mazumtirdzniecibas uznémumiem visa Rumanija bez pienakuma iegiit veterinarsanitaro atlauju, vai Savienibas
tiesibu akti un it 1pasi Regula (EK) Nr. 853/2004 nepielauj $adu noteikumu un/vai $adu administrativo praksi?

5) Vai lidzvertibas princips paredz, ka gadijuma, ja administrativas iestades akts var tikt atcelts, jo tas neatbilst valsts tiesibu
aktam, $adu administrativo aktu var atcelt ari tadé], ka tas neatbilst tadai attiecigai Savienibas regulai, kada ir Regula (EK)
Nr. 85320047

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 853/2004 (2004. gada 29. aprilis), ar ko nosaka ipasus higiénas noteikumus
attieciba uz dzivnieku izcelsmes partiku (OV 2004 L 139, 55. Ipp., Ipasais izdevums latviesu valoda, 3. nodala, 45. séjums, 14. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 16. janvari iesniedza Tribunal da Relagdo do
Porto (Portugile) — SF/MV, Instituto da Seguranca Social, IP, Autoridade Tributdria e Aduaneira,
Cofidis SA — Sucursal em Portugal

(Lieta C-20/23, Instituto da Seguranca Social u.c.)
(2023/C 164/39)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal da Relagdo do Porto

Pamatlietas puses
Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: SF

Pargjas lietas dalibnieces apelacijas stidziba: MV, Instituto da Seguranca Social, IP, Autoridade Tributdria e Aduaneira, Cofidis SA —
Sucursal em Portugal

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas [2019/1023] (*) 23. panta 4. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka citu (proti, attiecigajos apakspunktos
neuzskaititu) paradu izslégsana ir atlauta vienigi tad, ja ta ir “pienacigi pamatota”?
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2) Vai dalibvalstu iespéja izslégt noteiktas paradu kategorijas no paradsaistibu dzéanas (ar nosacjjumu, ka sada izslégsana
ir pienacigi pamatota atbilstosi Direktivas 2019/1023 23. panta 4. punkta noteiktajam) ir jainterpreté tadgjadi, ka ta
dalibvalstim lauj izslégt nodoklu paradus (kas minétaja tiesibu norma nav minéti), $adi radot sev pasam priviligétu
stavokli?

3) Kadiem kritérijiem — gadijuma, ja uz $iem jautajumiem tiek atbildéts apstiprinosi — Eiropas Savienibas tiesibu izpratné ir
jaatbilst $ai pamatotibai, lai tiktu nodroSinata gan Savienibas, gan valsts likumdevéjam saistoSo visparéjo Savienibas
tiesibu principu un pamattiesibu (proti, “aizlieguma diskriminét pilsonibas dél” (LESD 18. pants) un “darjjumdarbibas
brivibas” ([Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas] 16. pants)), ka arT iek3gja tirgus ekonomisko pamatbrivibu
ievérosana?

4) Vai — gadijuma, ja uz iepriek$ jau minéto jautdgjumu tiek atbildéts noliedzo$i — jédzienu “parddi, kas izriet no
kriminalsodiem vai ir ar tiem saistiti” un “paradi, kas izriet no atbildibas par neatlautu darbibu” definicijas (Eiropas
Savienibas tiesibu izpratné un attiecigas direktivas interpretacijas vajadzibam) ietilpst ari nodoklu paradi, ka noteic
Direktivu 2019/1023 transpongéjosais valsts tiesibu akts (2022. gada 11. janvara Likums Nr. 9/2022)?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2019/1023 (2019. gada 20. junijs) par preventivas parstrukturésanas reguléjumu,
paradsaistibu dzésanu un diskvalifikaciju un ar parstrukturéSanu, maksatnespéju un paradsaistibu dzéSanu saistito procediiru
efektivitates palielinasanas pasakumiem un ar ko groza Direktivu (ES) 2017/1132 (Direktiva par parstrukturé$anu un maksatnespéju)
(OV 2019, L 172, 18. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 25. janvari iesniedza Finanzgericht Bremen
(Vacija) — L/Familienkasse Sachsen der Bundesagentur fiir Arbeit

(Lieta C-36/23, Familienkasse Sachsen)
(2023/C 164/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Bremen

Pamatlietas dalibnieki

Pieteicejs: L

Atbildetaja: Familienkasse Sachsen der Bundesagentur fiir Arbeit

Prejudicialie jautajumi
Jautajumi par to, ka interpretét Regulas (EK) Nr. 883/2004 (') 68. panta izklastitos noteikumus par prioritati:

1) Vai Regulas Nr. 883/2004 68. pants pielauj, ka Vacijas [iestazu pieskirts] bérna pabalsts ar atpakalejosu speku dalgji tiek
atglits, atsaucoties uz prioritaram tiesibam [uz gimenes pabalstu] cita dalibvalsti — pat ja $aja cita dalibvalsti gimenes
pabalsts bérnam faktiski netika un netiek nedz pieskirts, nedz izmaksats — lidz ar ko summa, kas paliek pabalsta
sanémejam Vacijas tiesibu normu izpratng, ir mazaka par Vacijas [iestazu pieskirto] bérna pabalstu?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu batu apstiprinosa:

Vai atbilde uz jautajumu, kadu iemeslu dé] vairakam dalibvalstim ir janodrosina pabalsti Regulas Nr. 883/2004 68. panta
izpratné vai attiecigi no ka izriet koordingjamas tiesibas [uz pabalstu], ir atkariga no 3o valstu tiesiskajos reguléjumos
noteiktajiem $adu tiesibu iegtiSanas priek$nosacijumiem vai tomér no ta, kadu faktisko apstaklu dé| attiecigajam
personam uz Regulas Nr. 883/2004 11.-16. panta pamata ir piemérojami attiecigo dalibvalstu tiesibu akti?

3) Gadijuma, ja atbilde btu atkariga no ta, kadu faktisko apstaklu dé] attiecigajam personam uz Regulas Nr. 883/2004
11.-16. panta pamata ir piemérojami attiecigo dalibvalstu tiesibu akti:
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