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TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)

2024. gada 18. aprili*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Finan$u sistémas izmanto$anas noziedzigi iegttu
lidzeklu legalizésanai un terorisma finansésanai novérsana — Direktiva (ES) 2015/849 —
Piemérosanas joma — Atbildigais subjekts — 3. panta 7. punkta c) apak$punkts — Jédziens “trasta
vai uznémuma pakalpojumu sniedzéjs” — Juridiskas adreses nodrosinasana —
Nekustama ipaSuma ipasnieks, kas noslédzis nomas ligumus ar juridiskam personam -

So juridisko personu juridiskas adreses registracija $aja nekustamaja ipasuma

Lieta C-22/23

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Administrativa rajona
tiesa (Latvija) iesniegusi ar 2023. gada 18. janvara lémumu un kas Tiesa registréts 2023. gada
19. janvari, tiesvediba

SIA “Citadeles nekustamie ipasumi”

pret

Valsts ienémumu dienestu,

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev], tiesne$i T. fon Danvics
[T. von Danwitz], P. Dz. Svirebs [P. G. Xuereb], A. Kumins [A. Kumin] (referents) un I. Ziemele,

generaladvokats: M. Spunars [M. Szpunar),

sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— SIA “Citadeles nekustamie ipasumi” varda — S. Bokta-Strautmane, advokate,
— Valsts ienémumu dienesta varda — I. Jaunzeme, generaldirektore,

— Eiropas Komisijas varda — G. Goddin un 1. Rubene, ka ari G. von Rintelen, parstavji,

* Tiesvedibas valoda — latviesu.
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noklausijusies generaladvokata secinajumus 2024. gada 11. janvara tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu ir par Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
(ES) 2015/849 (2015. gada 20. maijs) par to, lai nepielautu finans$u sistémas izmantosanu
nelikumigi iegatu lidzeklu legalizé$anai vai teroristu finansé$anai, un ar ko groza Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 648/2012 un atcel Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2005/60/EK un Komisijas Direktivu 2006/70/EK (OV 2015, L 141, 73. Ipp., labojums —
OV 2023, L 2023/90038), kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2018. gada
30. maija Direktivu (ES) 2018/843 (OV 2018, L 156, 43. lpp.) (turpmak teksta -
“Direktiva 2015/849”), 3. panta 7. punkta c) apakspunkta interpretaciju.

Sis lagums iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp SIA “Citadeles nekustamie ipagumi” un Valsts
ienémumu dienestu (Latvija) (turpmak teksta — “VID”) attieciba uz soda naudu, kas SIA

“Citadeles nekustamie ipaSumi” piemérota par valsts tiesibu normu par noziedzigi iegttu lidzeklu
legalizacijas un terorisma finansésanas novérsanu parkapumiem.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktiva 2015/849
Atbilstosi Direktivas 2015/849 1. apsvérumam:

“Nelikumigas naudas plasma var kaitét finansu sektora integritatei, stabilitatei un reputacijai, ka
ari apdraudét [Eiropas] Savienibas iek$éjo tirgu un starptautisko attistibu. Nelikumigi iegttu
lidzeklu legalizésana, terorisma finansé$ana un organizéta noziedziba joprojam ir nopietnas
problémas, kas butu jarisina Savienibas limeni. Papildus kriminaltiesiskas pieejas turpmakai
pilnveidei Savienibas limeni finanSu sistémas izmanto$anas nelikumigi iegatu lidzeklu
legalizé$anai un teroristu [terorisma] finansé$anai mérktieciga un sameériga nepielausana ir
neaizstajama un var dot papildinos$us rezultatus.”

Sis direktivas 1. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Sis direktivas mérkis ir nepielaut to, ka Savienibas finansu sistéma tiek izmantota nelikumigi iegttu
lidzeklu legalizé$anai un teroristu [terorisma] finansésanai.”

Minétas direktivas 2. panta ir noteikts:
“l. So direktivu pieméro $adiem atbildigajiem subjektiem:
(]

3) $adam fiziskam vai juridiskam personam, kas darbojas, lai veiktu savu profesionalo darbibu:
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[.]

b) notariem un citiem neatkarigiem juridisko profesiju parstavjiem, ja tie piedalas — vai nu
darbojoties savu klientu varda un laba jebkada finansu vai nekustama ipasuma darijuma,
vai palidzot darijumu plano$ana vai veik$ana sava klienta laba attieciba uz:

i) nekustama ipasuma vai saimniecisku vienibu pirksanu un pardosanu;

[.]

¢) trasta vai uznémuma pakalpojumu sniedzéjiem, kas nav ietverti a) vai b) apakspunkta;

d) nekustama ipasuma agentiem, tostarp gadijumos, kad tie rikojas ka nekustama ipasuma
nomas starpnieki, tacu tikai attieciba uz darijjumiem, kuriem ikméne$a nomas maksa ir
EUR 10 000 vai vairak;

(]

7. Novertéjot nelikumigi iegttu lidzeklu legalizésanas vai teroristu [terorisma] finansé$anas risku
$a panta noluka, dalibvalstis pievérs ipasu uzmanibu jebkurai finansu darbibai, par kuru uzskata,
ka tas butibas dé] to jo ipasi ir iespéjams izmantot vai launpratigi izmantot nelikumigi iegttu
lidzeklu legalizésanai vai teroristu [terorisma] finansésanai.

[..]"

Direktivas 2015/849 3. panta ir paredzéts:
“Saja direktiva pieméro $adas definicijas:
(]

7) “trasta vai uznémuma pakalpojumu sniedzéjs” ir jebkura persona, kura, veicot savu
darijumdarbibu, nodro$ina tresai personai jebkurus no turpmak minétajiem pakalpojumiem:
a) sabiedribu vai citu juridisko personu veidosana;

b) sabiedribas direktora vai vaditaja, pilnsabiedribas biedra vai lidziga amata pienakumu
veikSana attieciba uz citam juridiskam personam vai nokartosana, ka cita persona veic
minétos pienakumus;

¢) juridiskas adreses, darfjjumdarbibas, korespondences vai administrativas adreses un citu
saistitu pakalpojumu nodrosinasana sabiedribai, pilnsabiedribai vai citai juridiskai personai
vai juridiskam veidojumam;

d) darbosanas ka pilnvarotai personai trasta vai lidziga juridiska veidojuma vai nokartosana, ka
cita persona veic $is darbibas;

e) darbosanas ka akcionara parstavim citas personas varda, kas nav reguléta tirgi kotéts
uznémums, uz kuru attiecas informacijas izpausanas prasibas saskana ar Savienibas tiesibu
aktiem vai lidzvértigi starptautiski standarti, vai nokartosana, ka cita persona veic Sis
darbibas;

[.].”

Sis direktivas 4. pants ir izteikts $ada redakcija:

“1. Dalibvalstis, saskana ar uz risku balstitu pieeju, nodrosina, ka sis direktivas darbibas joma
pilnigi vai dalgji tiek attiecinata uz tam profesijam un uznémumu kategorijam, kas nav 2. panta

1. punkta minétie atbildigie subjekti, bet kas veic darbibas, kuras ir ipasi piemérotas nelikumigi
iegntu lidzeklu legalizésanai vai teroristu [terorisma] finansésanai.
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2. Ja kada dalibvalsts attiecina §is direktivas darbibas jomu uz citam profesijam vai uznémumu
kategorijam, kas nav minétas 2. panta 1. punkta, ta par savu lémumu pazino [Eiropas] Komisijai.”

Minétas direktivas 5. panta ir noteikts:

“Lai nepielautu nelikumigi iegatu lidzeklu legalizésanu un teroristu [terorisma] finansésanu,
dalibvalstis $is direktivas darbibas joma var pienemt vai paturét spéka stingrakus noteikumus,
ievérojot Savienibas tiesibu aktus.”

Direktiva (ES) 2017/1132

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2017/1132 (2017. gada 14. junijs)
attieciba uz sabiedribu tiesibu daziem aspektiem (OV 2017, L 169, 46. Ipp.) 4. pantu:

“Sabiedribas statiitos, inkorporé$anas dokumenta vai atseviska dokumenta, ko publicé saskana ar
katras dalibvalsts tiesibu aktos noteikto kartibu atbilstigi 16. pantam, norada vismaz $adas zinas:

a) juridiska adrese;

[.].”

Latvijas tiesibas

2008. gada 17. julija Noziedzigi iegiutu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas
finansésanas novérsanas likums (Latvijas Veéstnesis, 2008. gads, Nr. 116) tika grozits, lai tostarp
transponétu Direktivu 2015/849 Latvijas tiesibu sistéma.

Pamatlietas faktiskajiem apstakliem piemérojamas $1 likuma redakcijas (turpmak teksta —
“Novérsanas likums”) 1. panta pirmaja dala ir noteikts:

“Likuma ir lietoti $adi termini:
10) juridiska veidojuma vai juridiskas personas dibinasanas un darbibas nodrosinasanas

pakalpojumu sniedzéjs — juridiska vai fiziska persona, kurai ir darijuma attiecibas ar klientu
un kura sniedz sadus pakalpojumus:

(]

c) nodrosina juridisku veidojumu vai juridisku personu ar juridisko adresi, adresi pasta satijumu
sanemsanai, darfjuma norises vietas adresi, ka ari sniedz citus lidzigus pakalpojumus.

[.]"
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Novérsanas likuma 3. panta pirmaja dala ir paredzéts:

“Sa likuma subjekti ir personas, kuras veic saimniecisko vai profesionalo darbibu:

5) juridiska veidojuma vai juridiskas personas dibinasanas un darbibas nodrosinasanas
pakalpojumu sniedzéji;

[.].”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

SIA “Citadeles nekustamie ipasumi” ir komercsabiedriba, kuras komercdarbibas veidi tostarp ir
sava nekustama Ipasuma pirksana un pardosana, ka ari sava nekustama ipasuma izirésana un
parvaldisana. No 2021. gada septembra lidz 2022. gada februarim VID kompetenta parvalde veica
$is komercsabiedribas parbaudi noziedzigi iegttu lidzeklu legalizacijas novér$anas joma.

Parbaudes akta §i parvalde noradija — ta ka SIA “Citadeles nekustamie ipasumi” ir iznomajusi
telpas, kas atrodas tai piedero$aja nekustamaja ipasuma, juridiskam personam un juridiskiem
veidojumiem, kuri minétajas telpas ir registréjusi savas juridiskas adreses, ir uzskatams, ka ta veic
“juridiska veidojuma vai juridiskas personas dibinasanas un darbibas nodrosinasanas pakalpojumu
sniedzéjas” darbibu Novérsanas likuma 1. panta pirmas dalas 10. punkta izpratné. Tomér SIA
“Citadeles nekustamie ipasumi” neesot nedz registréjusi $o darbibas veidu VID, nedz — §i iemesla
dél - izpildijusi pienakumus, kas tai ir piemérojami atbilstosi §im likumam.

Tadé] VID kompetenta parvalde ar 2022. gada 28. marta lémumu SIA “Citadeles nekustamie
ipasumi” uzlika 1 000 EUR soda naudu.

SIA “Citadeles nekustamie ipasumi” minéto lémumu parstdzéja VID generaldirektorei, kura ar
2022. gada 15. janija lémumu to atstaja negrozitu.

VID generaldirektore pamatojas uz to, ka SIA “Citadeles nekustamie Ipasumi” saimnieciska
darbiba ir juridiska veidojuma vai juridiskas personas dibinasanas un darbibas nodrosinasanas
pakalpojumu sniegSana, jo $I sabiedriba noslégtajos nomas ligumos ir atlavusi nomniekiem
iznomatajas telpas registrét savu juridisko adresi. Tadéjadi saskana ar Likuma par novérSanu
3. pantu ta esot uzskatama par atbildigo subjektu.

2022. gada 15. julija SIA “Citadeles nekustamie ipasumi” vérsas Administrativaja rajona tiesa
(Latvija), kas ir iesniedzéjtiesa, ar pieteikumu atcelt 2022. gada 15. janija lémumu, pamatojoties uz
to, ka ta nav atbildigais subjekts un tapéc tai nav jaievéro ar $o kvalifikaciju saistitas juridiskas
prasibas.

Konkrétak, $i sabiedriba norada, ka saimnieciskas darbibas ietvaros ta nodarbojas ar sev piederosa
nekustama ipasuma apsaimnieko$anu un iznomasanu, nesniedzot nomniekiem citus
pakalpojumus. Pamatlieta aplikotajos nomas ligumos iespéja nomniekiem registrét juridisko
adresi iznomatajos nekustamajos ipasumos esot paredzéta tikai ka viena no nomnieka tiesibam,
turklat noligta nomas maksa neesot atkariga no ta, vai nomnieks tajos ir registréjis juridisko
adresi vai nav.
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Iesniedzéjtiesa norada, ka Novérsanas likuma 1. panta pirmas dalas 10. punkta ietverta jédziena
“juridiska veidojuma vai juridiskas personas dibinasanas un darbibas nodrosinasanas pakalpojumu
sniedzéjs” definicija atbilst Direktivas 2015/849 3. panta 7. punkta noradita jédziena “trasta vai
uznémuma pakalpojumu sniedzéjs” definicijai.

Nedz $aja tiesibu norma, nedz citas Direktivas 2015/849 normas neesot konkretizéts, vai jédziens
“trasta vai uznémuma pakalpojums” ir interpretéjams tadéjadi, ka tas ir atsevisks pakalpojums, kas
nav no sava nekustama Ipasuma iznomasanas darijuma izrieto$s vai ar to saistams pakalpojums.

Tomeér iesniedzéjtiesa Saubas, vai nekustama Ipasuma iznomataju var uzskatit par “uznémuma
pakalpojumu sniedzéju” Direktivas 2015/849 3. panta 7. punkta izpratné.

Saja zina I tiesa norada, ka saskana ar valsts tiesibam, lai juridisku personu vai juridisku
veidojumu ierakstitu komercregistra, sada laguma pieteicéjam kompetentajai iestadei janorada
juridiska adrese, kas lielakoties ir ari saimnieciskas darbibas veikSanas vieta. Ta piebilst, ka, lai
gan lidz 2021. gada 31. jalijam, noradot juridisko adresi nomatas telpas, ta bija japamato ar
ipasnieka piekriSanu, $ada piekriS$ana no 2021. gada 1. augusta vairs netiek prasita. Ta ka
pamatlieta aplikotie nomas ligumi esot noslégti pirms $§i datuma, $ajos ligumos ietverto SIA
“Citadeles nekustamie ipasumi” sniegto atlauju varétu uzskatit vienigi par atlauju, kas sniegta
valsts tiesibas noteikto prasibu izpildei, nevis par atsevisku pakalpojumu.

Turklat saistiba ar darfjumiem ar nekustamo ipasumu Direktiva 2015/849 esot piemérojama
notariem un citiem neatkarigiem juridisko profesiju parstavjiem, ka ari nekustama Ipasuma
agentiem. Savukart uznémuma pakalpojuma sniedzéji ir noskirti ka atseviski minétas direktivas
subjekti bez saistibas ar darfjumiem ar nekustamo ipasumu.

Tomeér iesniedzéjtiesa uzsver, ka saskana ar Direktivas 2015/849 2. panta 7. punktu, novértéjot
nelikumigi iegitu lidzeklu legalizéSanas vai terorisma finanséSanas risku $a panta noluka,
dalibvalstis pievérs ipasu uzmanibu jebkurai finansu darbibai, par kuru uzskata, ka tas butibas dél
to jo ipasi ir iespéjams izmantot vai launpratigi izmantot nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizésanai
vai terorisma finansésanai.

Ta ka dalibvalsts tadéjadi var plasi aplukot tadas personu veiktas darbibas, kuru rezultata var tikt
sasniegts prettiesisks mérkis, $1 tiesa uzskata, ka ir ari iespéjams, ka gadijuma, kad nekustama
ipasuma iznomatajs iznoma savu nekustamo ipasumu nomniekam, kur$ taja registré juridisko
adresi un veic saimniecisko darbibu, iznomatijs jauzskata par trasta vai uznémuma pakalpojumu
sniedzéju, lai samazinatu iespéju, ka pédéjais minétais varétu tikt iesaistits nelikumigi iegatu
lidzeklu legalizé$anas vai terorisma finansé$anas darbibas.

Visbeidzot rodoties jautajums ari par to, vai par “trasta vai uznémuma pakalpojumu sniedzéju”
Direktivas 2015/849 3. panta 7. punkta izpratné ir uzskatama jebkura persona, kas iznoma savu
nekustamo ipasumu, tostarp fiziska persona, jo tas nozimétu, ka uz $o fizisko personu butu
attiecinamas tas pasas prasibas, kuras piemérojamas juridiskai personai vai juridiskam
veidojumam.
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Sajos apstaklos Administrativa rajona tiesa noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $idus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Direktivas 2015/849 [3]. panta 7. punkta c) apak$punkta noteiktais jédziens “uznémuma
pakalpojuma sniedzéjs” ir interpretéjams tadéjadi, ka tas ir atsevisks pakalpojums, kas nav no
sava nekustama ipasuma iznomasanas darijuma izrieto$s vai ar to saistams pakalpojums,
neatkarigi no ta, vai [iznomatajs] ir devis vai né nomniekam piekriSanu iznomataja
nekustamaja Ipasuma registrét juridisko adresi un veikt darjjumus[?]

2) Ja atbilde uz ieprieks minéto jautdjumu ir noliedzos$a, vai Direktivas 2015/849 [3]. panta
7. punkta c) apak$punkta noteiktais jédziens “uznémuma pakalpojuma sniedzéjs” ir
interpretéjams tadéjadi, ka gadijumos, kad nekustamo ipasumu iznoma fiziska persona, uz to
ir attiecinamas tas pasas prasibas, kas juridiskai personai vai juridiskas personas veidojumam,
neatkarigi no faktiskajiem apstakliem, pieméram, ipasuma eso$o un iznomato nekustamo
ipasumu skaita, nekustama Ipasuma iznomasana nav saistita ar saimniecisko darbibu vai
citiem apstakliem[?]”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Ar pirmo jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai Direktivas 2015/849 3. panta
7. punkta c) apakspunkts jainterpreté tadéjadi, ka jédziens “trasta vai uznémuma pakalpojumu
sniedzéjs” §is tiesibu normas izpratné attiecas uz tada nekustama ipasuma ipasnieku—iznomataju,
kura nomnieks ar $i iznomataja piekrisanu registré savu juridisko adresi un veic darijjumus.

Saskana ar pastavigo judikataru, interpretéjot Savienibas tiesibu normu, janem véra ne tikai tas
teksts, bet ari tas konteksts un $o normu ietverosa tiesiska reguléjuma meérki (spriedums,
2022. gada 17. novembris, Rodl & Partner, C-562/20, EU:C:2022:883, 81. punkts, ka ari taja minéta
judikatara).

Direktivas 2015/849 galvenais mérkis, ka izriet no tas nosaukuma un tas 1. panta 1. un 2. punkta, ir
novérst finansu sistémas izmanto$anu nelikumigi iegttu lidzeklu legalizé$anai un terorisma
finansésanai (spriedums, 2022. gada 17. novembris, Rodl & Partner, C-562/20, EU:C:2022:883,
33. punkts, ka ari taja minéta judikatira).

Konkrétak, Direktivas 2015/849 normas, kuram ir preventivs raksturs, ir vérstas uz to, lai,
izmantojot uz riska faktoru balstitu pieeju, izveidotu preventivu un atturosu pasakumu kopumu,
kas lauj efektivi cinities pret nelikumigi iegatu lidzeklu legalizésanu un terorisma finansésanu ar
mérki, ka izriet no $is direktivas 1. apsvéruma, novérst situaciju, kura nelikumigas izcelsmes
naudas plusma var kaitét Savienibas finansu sektora integritatei, stabilitatei un reputacijai un
apdraudét tas iekséjo tirgu un starptautisko attistibu (spriedums, 2022. gada 17. novembris,
Rodl & Partner, C-562/20, EU:C:2022:883, 34. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Saja zina Direktivas 2015/849 2. panta ir uzskaititi subjekti, kuriem i direktiva ir piemérojama
tadel, ka tie piedalas darijuma vai finansialas darbibas veiksana.
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Tatad saskana ar minétas direktivas 2. panta 1. punkta 3. apak$punkta c) punktu ta ir piemérojama
tostarp trasta vai uznémuma pakalpojumu sniedzéjiem, kas nav ietverti 2. panta 1. punkta
3. apak$punkta a) vai b) punkta.

Saskana ar Direktivas 2015/849 3. panta 7. punkta c) apak$punktu Saja direktiva “trasta vai
uznémuma pakalpojumu sniedzéjs” ir jebkura persona, kas veic “juridiskas adreses,
darjjumdarbibas, korespondences vai administrativas adreses un citu saistitu pakalpojumu
nodro$inasan[u] sabiedribai, pilnsabiedribai vai citai juridiskai personai vai juridiskam
veidojumam”, turklat siem pakalpojumiem jabuat sniegtiem darijjumdarbibas ietvaros un tresai
personai.

Saja zina janorada, ka Direktiva 2015/849 nav ietverta neviena $aja tiesibu norma minéta
“juridiskas  adreses, darijumdarbibas, korespondences vai administrativas adreses”
nodrosinasanas pakalpojuma definicija.

Jedziens “juridiska adrese” parasti apzimé juridiskas personas adresi — ka ta definéta tas statatos
vai cita lidzvertiga dokumenta. Lai izveidotu juridisku personu, parasti janosaka sada adrese, ka
tas, pieméram, attieciba uz juridiskam personam, kas ietilpst Direktivas 2017/1132 piemérosanas
joma, noradits tas 4. panta a) punkta. Saja tiesibu norma paredzéts, ka noradei par juridisko adresi
jabut vai nu attiecigas juridiskas personas statiitos, vai tas dibinasanas dokumenta, vai ari atseviska
dokumenta, kas tiek publicéts.

Turklat, ta ka juridiskas adreses noteiksanai ir nepieciesams noradit ne tikai vietu, bet ari precizu
adresi, ka tas, skiet, paredzéts $aja lietd piemérojamajas Latvijas tiesibas, $adi noradita juridiska
adrese, ka generaladvokats atziméjis secinajumu 36. punkta, nodrosina kontaktpunktu
profesionaliem un administrativiem meérkiem ka, pieméram, darijumdarbibas, korespondences
vai administrativa adrese, kura it ipasi var tikt izmantota korespondences piegadei.

Tatad pakalpojums, ko veido “juridiskas adreses, darijumdarbibas, korespondences vai
administrativas adreses” nodrosinasana Direktivas 2015/849 3. panta 7. punkta c¢) apak$punkta
izpratné, nozimé — ka generaladvokats ari ir noradijis secindjumu 37. un 38. punkta — $ada
kontaktpunkta nodro$inasanu, un ta atskiras no pakalpojuma, ko veido nekustama ipasuma
vienkarsa iznomasana.

Proti, pirmkart, nekustama Ipasuma nomas priek§mets principa ir tikai apnemsanas nodot $o
ipasumu personas riciba pret nomas maksas samaksu. Otrkart, tada pakalpojuma izmantos$ana,
ko veido juridiskas adreses vai darijumdarbibas, korespondences vai administrativas adreses
nodro$inasana, nekada zina nenozimé nomas liguma noslég$anu par nekustamo ipaSumu un
parasti ietver tadu papildu pakalpojumu sniegsanu ka administrativo dokumentu piegade.

Sakartojuma saikla “un” izmantosana Direktivas 2015/849 3. panta 7. punkta c) apak$punkta
formuléjuma, kura ir atsauce uz “citu saistitu pakalpojumu” nodrosinasanu, apstiprina
interpretaciju, saskana ar ko tikai ar nekustama ipaSuma nodosanu riciba, pat ja tas tiek
izmantots, lai iegitu “juridisko adresi, darijumdarbibas, korespondences vai administrativo
adresi”, nepietiek, lai kvalificétu iznomataju ka “trasta vai uznémuma pakalpojumu sniedzéju”.

Turklat apstakli, ka iznomatajs nomas liguma izsaka piekriS§anu tam, ka nomnieks var registrét

savu juridisko adresi attiecigaja nekustamaja ipasuma, pasu par sevi nevar uzskatit par “saistitu
pakalpojumu” §is tiesibu normas izpratneé.
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Proti, pirmkart, ka rakstveida apsvérumos noradijusi Komisija, nekustama ipasuma nomas liguma
konteksta tiesibas izmantot $1 ipasuma adresi ka juridisko adresi ir tikai blakus tiesibas, kas izriet
no galvena pakalpojuma. Tas pats attiecas uz tiesibam izmantot $o adresi ka darijjumdarbibas,
korespondences vai administrativo adresi. Otrkart, klauzulas, kura izteikta iznomataja piekrisana
minéta ipasuma izmanto$anai $im konkrétajam mérkim, ieklausana nomas liguma var tikt
izskaidrota, ka tas ir $aja lieta, ar juridisku pienakumu pieradit sadu piekrisanu.

Runajot par kontekstu, kada ieklaujas Direktivas 2015/849 3. panta 7. punkta c) apakspunkts, ka
noradits §1 sprieduma 34. punkt, §i direktiva saskana ar tas 2. panta 1. punkta 3. apakspunkta
c) punktu tostarp ir piemérojama trasta vai uznémuma pakalpojumu sniedzéjiem ka atbildigajiem
subjektiem.

Ka izriet no Direktivas 2015/849 2. panta 1. punkta 3. apakspunkta b) punkta i) apak$spunkta un
d) punkta, atbildigie subjekti ir ari notari un citi neatkarigi juridisko profesiju parstavji, ja tie
piedalas darijuma ar nekustamo ipasumu vai nekustama ipasuma vai saimniecisku vienibu
pirksanas un pardosanas darijumu planosana vai veiksana savu klientu laba, ka ari nekustama
ipasuma agenti, tostarp gadijumos, kad tie rikojas ka nekustama ipasuma nomas starpnieki.

Atskiriba no pédéjiem minétajiem atbildigo subjektu veidiem Direktiva 2015/849 “trasta vai
uznémuma pakalpojumu sniedzéja” statusu nesaista ar darijumiem ar nekustamo ipasumu.
Turklat Savienibas likumdevéjs nav ieklavis — ne visparigi, ne pat tikai ar zinamiem
nosacijumiem — nekustama iIpasuma iznomatajus starp $is direktivas 2. panta 1. punkta
minétajiem atbildigajiem subjektiem.

Turklat ari citi “trasta vai uznémuma pakalpojumu sniedzéju” sniedzamie pakalpojumi, kas
uzskaititi $is direktivas 3. panta 7. punkta a)—e) apak$punkta, nav saistiti ar darfjumiem ar
nekustamo Ipasumu.

Tomeér japiebilst, ka ar Direktivu 2015/849 ir veikta tikai minimala saskanos$ana, jo ar tas 5. pantu
dalibvalstim ir atlauts pienemt vai saglabat spéka stingrakus noteikumus, ciktal $o noteikumu
mérkis ir stiprinat cinu pret noziedzigi iegutu lidzeklu legalizé$anu un terorisma finansésanu,
ievérojot Savienibas tiesibu aktus (spriedums, 2022. gada 17. novembris, Rodl & Partner,
C-562/20, EU:C:2022:883, 46. punkts).

Turklat atbilstosi Direktivas 2015/849 4. panta 1. punktam dalibvalstis saskana ar pieeju, kas
balstita uz riska faktoru, nodrosina, ka $is direktivas darbibas joma pilnigi vai daléji tiek
attiecinata uz tam profesijam un uznémumu kategorijam, kas nav minétas direktivas 2. panta
1. punkta uzskaititie atbildigie subjekti, bet kas veic darbibas, kuras ir ipasi piemeérotas nelikumigi
iegttu lidzeklu legalizéSanai vai terorisma finansésanai. Direktivas 2015/849 4. panta 2. punkta
$aja konteksta ir paredzéts, ka tad, ja kada dalibvalsts attiecina $is direktivas darbibas jomu uz
citam profesijam vai uznémumu kategorijam, kas nav minétas tas 2. panta 1. punkta, ta par savu
lémumu pazino Komisijai.

Saja lieta, nemot véra Tiesas riciba eso$o informaciju, kiet, ka attieciba uz tadu nekustamo
ipasumu ipasniekiem—iznomatajiem, kuros nomnieki ar iznomataju piekrisanu registré juridisko
adresi un veic darjjumus, Latvijas likumdevéjs nav nedz pienémis stingrakus noteikumus
Direktivas 2015/849 5. panta izpratné, nedz ari paplasinijis $is direktivas piemérosanas jomu,
pamatojoties uz tas 4. panta 1. punktu. Iesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai tas ta patiesam ir.
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Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz pirmo jautdjumu jaatbild, ka
Direktivas 2015/849 3. panta 7. punkta c¢) apak$punkts jainterpreté tadéjadi, ka uz tada
nekustama ipasuma ipasnieku—iznomataju, kura nomnieks ar $1 iznomataja piekrisanu registré
savu juridisko adresi un veic darijumus, $1 iemesla dé] vien jédziens “trasta vai uznémuma
pakalpojumu sniedzéjs” $is tiesibu normas izpratné nav attiecinams.

Par otro jautajumu

Nemot véra uz pirmo jautajumu sniegto atbildi, otrais jautajums nav jaizskata.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. [zdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2015/849 (2015. gada 20. maijs) par to, lai
nepielautu finansu sistémas izmantosanu nelikumigi iegutu lidzeklu legalizésanai vai
teroristu finansésanai, un ar ko groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES)
Nr. 648/2012 un atcel Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2005/60/EK un Komisijas
Direktivu 2006/70/EK, kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2018. gada 30. maija Direktivu (ES) 2018/843, 3. panta 7. punkta c) apakspunkts

jainterprete tadéjadi, ka

uz tada nekustama ipasuma ipasnieku—iznomataju, kura nomnieks ar $i iznomataja
piekrisanu registré savu juridisko adresi un veic darijumus, §i iemesla dél vien jédziens “

V=

trasta vai uznémuma pakalpojumu sniedzéjs” sis tiesibu normas izpratné nav attiecinams.

Arabadjiev von Danwitz Xuereb

Kumin Ziemele

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2024. gada 18. aprili.

Sekretars Palatas priekssédétajs
A. Calot Escobar A. Arabadjiev
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