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3. Tresais pamats attiecas uz noraidito EADD argumentu, kurd ir minéts vienigi atteikums, péc biitibas neatbildot uz
iesniegto stidzibu un nenoradot pamatojumu stidzibas, kas attiecas uz piekluves tiesibu ierobeZojuma nelikumibu,
noraidjjumam.

4. Ceturtais pamats attiecas uz dienesta parkapumu un Civildienesta noteikumu parkapumu apstridéto lémumu autoru
neobjektivitates un interesu konflikta dél.

Prasibas, kas attiecas uz lieta T-507/20 panakto savstarpéjo vienoSanas un atteik$anos no prasibas, pamatosanai prasitajs
izvirza divus pamatus.

1. Pirmais pamats, kas izvirzits galvenokart, attiecas uz lieta T-507/20 panaktas vienoSanas spéka neesamibu un
krapnieciskumu.

2. Otrais pamats, kas izvirzits pakartoti, attiecas uz to, ka EADD nav ievérojis vienoSanos un ir nepamatoti atsaucies uz res
judicata spéku.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/1725 (2018. gada 23. oktobris) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi Savienibas iestadés, struktairas, birojos un agentiiras un par $adu datu brivu apriti un ar ko atcel Regulu (EK)
Nr. 45/2001 un Lémumu Nr. 1247/2002/EK (OV 2018, L 295, 39. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 6. jilija — Intel Corporation/Komisija
(Lieta T-417/22)
(2022/C 318/61)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Intel Corporation Inc. (Vilmingtona, Delavéra, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: D. Beard, ]. Williams,
Barristers-at-Law, un B. Meyring, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasjumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

a. piespriest Komisijai samaksat atlidzibu EUR 593 177 661,75, kas atbilst: nokavéjuma procentiem no pamatsummas
EUR 1060000 000 péc ECB refinanséSanas likmes pirmaja ta ménesa diena, kad tika pienemts Komisijas 2009. gada
13. maija Lemums C(2009) 3726, galiga redakcija, lieta COMP/C-3/37.990 Intel (turpmak teksta — “Lemums”), (proti,
1,25 %), to palielinot par 3,5 procentpunktiem (vai, ja tas nav iesp&jams, péc Tiesas ieskata atbilstosas procentu likmes),
par laikposmu no 2009. gada 13. augusta (no datuma, kad provizoriski Intel samaksaja naudas sodu) lidz 2022. gada
25. februarim (datumam, kad Komisija atmaksajusi naudas soda pamatsummu), atskaitot procentu summu
EUR 38059 598,52, ko Komisija jau samaksajusi Intel;

b. piespriest Komisijai samaksat procentus no summas, kas tiek prasita iepriek$ a) punkta, attieciba uz laikposmu no
2022. gada 25. februara (datuma, kad Komisija atmaksajusi naudas soda pamatsummuy) vai, pakartoti, no 2022. gada
28. aprila (no datuma, kad Intel celusi pirmo prasibu par procentu samaksu), vai no 2022. gada 6. julija ($is prasibas
celsanas datuma), vai ari, vél pakartotak, no datuma, kad tiks pasludinats nolémums par So prasibu, lidz datumam, kura
Komisija faktiski samaksas $o summu, izpildot spriedumu, ar ko apmierinata $1 prasiba, péc procentu likmes, kadu ECB
pieméro refinansé$anas operacijam, tai pieskaitot 3,5 procentpunktus, vai, ja tas nav iesp&jams, péc procentu likmes, ko
Tiesa uzskatis par atbilsto$u;
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c. turklat vai pakartoti:

i. atcelt jebkuru Komisijas [émumu, ar kuru atteikts samaksat nokavéjuma procentus, un piespriest tos samaksat tada
pasa apméra, ka noradits ieprieks a) un b) punkta; vai

ii. pakartoti, atzit, ka Komisija ir rikojusies prettiesiski, nesamaksajot Intel nokavéjuma procentus par naudas soda
pamatsummu, kas atmaksata péc Lémuma atcelSanas, un piespriest tos samaksat tada pasa apmera ka noradits
ieprieks a) un b) punkta;

d. katra zina piespriest Komisijai atlidzinat Intel tiesaanas izdevumus saistiba ar 3o tiesvedibu.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 2022. gada 28. aprila prasibas pieteikumu lieta T-236/22 (“Intel pirma prasiba par procentu samaksu”) Intel lidza
piespriest samaksat tai nokavéjuma procentus (un procentus par Siem nokav&juma procentiem), kas izriet no Lémuma
2. panta atcelSanas un ko — ka prasitaja apgalvo — Komisija nav samaksajusi. Komisija joprojam $os procentus neesot
samaksajusi. Tacu ta tomér ir turpmak sazinajusies ar Intel péc pirmas prasibas par procentu samaksu cel$anas, noradot
jaunus iemeslus, kapéc ta to atsakas darit. Ar $o prasibu, kas celta piesardzibas noliikos, nemot véra Komisijas sarakstes
radito neskaidribu, Intel apstrid $o saraksti. Savas prasibas atbalstam prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Pirmkart, saskana ar LESD 268. pantu, lasot to kopsakara ar LESD 340. panta 2. punktu un Pamattiesibu hartas
41. panta 3. punktu, prasitaja prasa samaksat atlidzibu un attiecigos procentus par kaitéjumu, kas nodarits ar Komisijas
atteikumu samaksat Intel nokav&juma procentus no naudas soda pamatsummas, kas tika atmaksata péc tam, kad ar
spriedumu T-286/09 RENV (ECLLEU:T:2022:19) tika atcelts 2. pants Komisijas 2009. gada 13. maija Lémuma
C(2009) 3726, galiga redakcija (Lieta COMP/C-3/37.990 Intel). Saja sakara prasitaja balstds uz prasibu veikt vajadzigos
pasakumus, lai izpilditu naudas soda atcel$anu atbilstosi LESD 266. pantam, tostarp samaksajot nokavéuma procentus.
Komisija kliidaini apgalvo, ka termins jebkuram prasijumam par arpusligumisko atbildibu sakas no dienas, kad ir veikta
provizoriska naudas soda samaksa.

2. Otrkart, papildus tam vai pakartoti, saskana ar LESD 263. pantu prasitaja ladz atcelt jebkadu Komisijas [emumu, ar kuru
atteikts samaksat nokavéjuma procentus péc iepriek§minétas likmes, jo i) tas esot pretruna LESD 266. pantam un (ii) taja
esot nepareizi noradits datums, no kura sakas termin$ jebkuram prasijumam par arpusligumisko atbildibu.

3. Treskart, vél pakartotak, saskana ar LESD 265.pantu, ciktal Komisija neesot pienémusi gala nostaju (neraugoties uz
prasitdjas ligumiem), prasitdja lidz atzit, ka Komisija ir rikojusies prettiesiski, nesamaksajot Intel minétos nokavéjuma
procentus saskana ar LESD 266. pantu, un piespriest, lai Komisija samaksatu $os nokavéjuma procentus péc minétas
likmes.

4. Stingri pakartoti, prasitaja uzskata, ka jebkuras 2002., 2012. un/vai 2018. gada regulu pretéjas interpretacijas, ar kuru
tiktu izslégta nokavéjuma procentu samaksa saskana ar LESD 266. pantu, ka to interpretéjusi Tiesa un Visparéja tiesa,
sekas biitu tadas, ka ar attiecigam tiesibu normam tiktu parkaptas ES primaras tiesibas. Sados apstaklos prasitaja
pakartoti izvirza iebildi par prettiesiskumu saskana ar LESD 266 un 277. pantu, uz pakartota nosacita pamata.
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