C173/12 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 15.5.2023.

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 15. maija Direktivas 2014/59/ES (!) 34. panta 1. punkta a) un
b) apakspunkta normas, lasot tas kopsakara ar §is direktivas 53. panta 1. un 3. punktu un 60. panta 2. punkta pirmas dalas
b) un ¢) apak$punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka iespéamo prasijumu jeb tiesibas, kas tiesas nolémuma rezultata rastos
Banco Popular tiesibu un saistibu parnéméjai kreditiestadei tapéc, ka kapitala instrumenta (prieksrocibu akciju) — kas
konvertets akcijas vel pirms Banco Popular noregulégjuma pasakumu pienemsanas (2017. gada 7. jinija) — iegades darfjums
nav spéka, varétu uzskatit par saistibam, uz kuram attiecas Direktivas 2014/59/ES 53. panta 3. punkta norakstianas
noteikumi ka uz “neuzkratajiem” pienakumiem vai prasjjumiem, un tadéjadi uzskatit par izpilditu un nevér§amu pret Banco
Santander ka Banco Popular tiesibu un saistibu parnémeéju, ja prasiba, no kuras izrietétu sis pienakums, biitu celta péc bankas
noregulégjuma procediiras pabeigSanas?

Vai ari, gluzi pretéji, $is normas ir jainterpreté tadéjadi, ka minétais prasijums jeb tiesibas ir jauzskata par “uzkratu”
pienakumu (direktivas 53. panta 3. punkta izpratng) vai bankas noregulgjuma bridi “jau uzkratajam saistibam” (60. panta
2. punkta b) apak$punkta izpratné), uz kuru ka tadu neattiecas $o pienakumu vai prasijumu izpildes vai dzéSanas sekas, lai
gan akcijas batu norakstitas un anulétas, un tadgjadi batu vérsams pret Banco Santander ka Banco Popular tiesibu un saistibu
parpéméju, pat ja prasiba, no kuras izrietétu Sis spriedums par atlidzina$anu, biitu celta péc bankas noregulgjuma
procediiras pabeigSanas?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/59/ES (2014. gada 15. maijs), ar ko izveido kreditiestazu un ieguldijumu brokeru
sabiedribu atveselosanas un noreguléjuma rezimu un groza Padomes Direktivu 82/891/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2001/24/EK, 2002/47/EK, 2004/25/EK, 2005/56/EK, 2007/36/EK, 2011/35/ES, 2012/30/ES un 2013/36/ES, un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1093/2010 un (ES) Nr. 648/2012 (OV 2014, L 173, 190. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 23. decembri iesniedza Tribunal Supremo
(Spanija) — FSC/Banco Santander SA

(Lieta C-794/22, Banco Santander)
(2023/C 173/18)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal Supremo

Pamatlietas puses

Kasacijas siidzibas iesniedzgjs: FSC

Atbildetaja kasacijas instance: Banco Santander SA

Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 2014/59(ES (') 34. panta 1. punkta a) un b) apakSpunkta normas, lasot tas kopsakara ar §is direktivas
53. panta 1. un 3. punktu [un] 60. panta 2. punkta pirmas dalas b) un c) apak$punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka iesp&jamo
prasijumu jeb tiesibas — kas rodas no tada tiesas nolemuma, kura Banco Popular tiesibu un saistibu parnémeéjai kreditiestadei
ir uzlikts pienakums veikt zaudéjumu atlidzibu, pamatojoties uz prasibu par atbildibu, kas izriet no tada finansu produkta
(subordinéto istermina obligaciju, kas ir obligati konvertgjamas tas pasas bankas akcijas) tirdzniecibu, kas nav ietverts Banco
Popular noreguléjuma pasakumos minéto papildu kapitala instrumentu starpa un tika konvertéts bankas akcijas vél pirms
§is bankas noreguléjuma pasakumu pienemsanas (2017. gada 7. jiinija) — varétu uzskatit par saistibam, uz kuram attiecas
Direktivas 2014/59/ES 53. panta 3. punkta norakstiSanas vai dzéSanas noteikumi ka uz “neuzkratu” pienakumu vai
prasjjumu, un tadgjadi uzskatit par izpilditu un nevérSamu pret Banco Santander ka Banco Popular tiesibu un saistibu
parpéméju, ja prasiba, no kuras izrietétu $is zaudgjumu atlidzibas pienakumu nosakogais tiesas nolémums, bitu celta péc
bankas noreguléjuma procediiras pabeigsanas?
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Vai ari, gluzi pretéji, $is normas ir jainterpreté tadgjadi, ka minétais prasijums jeb tiesibas ir jauzskata par “uzkratu”
pienakumu vai prasjjumu (direktivas 53. panta 3. punkta izpratné) vai bankas noregulégjuma bridi “jau uzkratajam
saistbam” (60. panta 2. punkta b) apakSpunkta izpratné€), uz kuru ka tadu neattiecas o pienakumu vai prasijumu izpildes
vai dzéSanas sekas, un tadéjadi batu vérsams pret Banco Santander ka Banco Popular tiesibu un saistibu parnéméju, pat ja
prasiba, no kuras izrietétu 3is tiesas nolémums par zaudgumu atlidzinasanu, batu celta péc bankas noregul&uma
procediiras pabeigSanas?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/59/ES (2014. gada 15. maijs), ar ko izveido kreditiestazu un ieguldijumu brokeru
sabiedribu atveseloSanas un noreguljuma reZimu un groza Padomes Direktivu 82/891/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2001/24/EK, 2002/47[EK, 2004/25[EK, 2005/56/EK, 2007/36/EK, 2011/35/ES, 2012/30/ES un 2013/36/ES, un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1093/2010 un (ES) Nr. 648/2012 (OV 2014, L 173, 190. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 24. janvari iesniedza Okresny siid Bratislava IIl
(Slovakija) — NFS a.s./Slovenskd republika (Slovakijas Republika) ar Ministerstvo skolstva, vedy, viskumu
a Sportu Slovenskej republiky starpniecibu, Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej
republiky

(Lieta C-28/23, NFS)
(2023/C 173[19)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Iesniedzgjtiesa

Okresny stid Bratislava 11

Pamatlietas puses

Prasitaja: NES a.s.

Atbildetajas: Slovenskd republika (Slovakijas Republika) ar Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky
starpniecibu, Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky

Prejudicialie jautajumi

1) Vai subsidijas ligums un pardo$anas prieksligums, kas noslégti starp ministriju (valsti) un privattiesibu subjektu, kurs
izraudzits bez konkursa procediras, ir “publisks bivdarbu ligums” Direktivas 2004/18 (') 1. panta 2. punkta
b) apakspunkta vai Direktivas 2014/24 (%) 2. panta 6. punkta ¢) apak$punkta izpratné, ja subsidijas ligums ir Eiropas
Komisijas apstiprinats valsts atbalsts LESD 107. panta 3. punkta ¢) apakSpunkta izpratné, subsidijas liguma ietverto
saistibu priekSmets ir valsts saistiba pieskirt subsidiju, ka ari privattiesibu subjekta saistiba uzbtvét bavi atbilstosi
ministrijas noteiktajiem nosacjjumiem un nodrosinat sporta organizacijai iespéju izmantot dalu no $is biives, savukart
prieksliguma ietverto saistibu priekSmets ir privattiesibu subjektam pieskirta vienpuséja iespéja, kas izpauzas ka valsts
saistiba atpirkt uzbaivéto bavi, un $ie ligumi veido laika un materialo aspektu zina savstarpgji saistitu ministrijas un
privattiesibu subjekta savstarpgjo saistibu ietvaru?

2) Vai Direktivas 2004/18 1. panta 2. punkta b) apakSpunkts vai Direktivas 2014/24 2. panta 6. punkta c) apakSpunkts
nepielauj dalibvalsts tiesisko regulégjumu, saskana ar kuru par absoliti spéka neesosu (t.i., no sakumajex tunc) uzskatams
tads tiesisks darijums, kas péc sava satura vai mérka ir pretruna likumam vai ir atzistams par likuma apieSanu, vai ari ir
pretruna labiem tikumiem, ja $is likuma parkapums izpauzas ka bitisks publisku ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanas
noteikumu parkapums?

3) Vai Direktivas 89/665 (*) 2.d panta 1. punkta a) apakSpunkts un 2. punkts nepielauj dalibvalsts tiesisko regulgjumu,
saskana ar kuru par absoliti spéka neeso$u (t.i., no sakumal/ex tunc) uzskatams tads tiesisks darfjums, kas péc sava satura
vai mérka ir pretruna likumam vai ir atzistams par likuma apieSanu, vai ari ir pretruna labiem tikumiem, ja $is likuma
parkapums izpauzas ka publisku ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanas noteikumu bitisks parkapums (apiesana), ka tas ir
pamatlieta?
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