20.3.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 104/13

Rezolutiva dala

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko Corte suprema di Cassazione (Kasacijas tiesa, Italija) iesniegusi ar 2022. gada
31. marta lémumu, ir acimredzami nepienemams.

() OV C 266, 11.7.2022.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 17. novembri iesniedza Wojewddzki Sgd
Administracyjny we Wroclawiu (Polija) — Syndyk Masy Upadlosci A|Dyrektorowi Izby Administracji
Skarbowej we Wroclawiu

(Lieta C-709/22, Syndyk Masy Upadlosci A)
(2023/C 104/16)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Wojewddzki Sgd Administracyjny we Wroctawiu

Pamatlietas puses

Prasitajs: Syndyk Masy Upadiosci A

Atbildetajs: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroctawiu

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes Istenosanas lémuma (ES) 2019/310 (2019. gada 18. februaris), ar ko Polijai atlauj ieviest ipasu pasakumu,
atkapjoties no 226. panta Direktiva 2006/112[EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému (*),noteikumi;
Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kop€jo pievienotas vértibas nodokla sistemu (%)
noteikumi, jo pasi 395. un 273. pants, ka ari samériguma un neitralitates principi ir jainterpreté tadéjadi, ka tie
nepielauj tadu valsts tiesibu normu un valsts praksi, kas izskatamas lietas apstaklos liedz atlaut maksatnespgjas
administratoram parskaitit nodokla maksataja PVN konta uzkratos naudas lidzeklus (dalita maksajuma mehanisms) uz
vina noradito bankas kontu?

2) Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 17. panta 1. punkts — tiesibas uz Ipa§umu — kopsakara ar Hartas 51. panta
1. punktu, ka ari Hartas 52. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj valsts tiesibu normu un valsts praksi,
kas izskatamas lietas apstaklos, liedzot atlaut maksatnespéjas administratoram parskaitit nodokla maksataja PVN konta
uzkratos naudas lidzeklus (dalita maksajuma mehanisms), rada maksatnespéjigajam nodokla maksatajam piederoso
naudas lidzeklu iesaldéSanu minétaja PVN konta un tadéjadi liedz maksatnespéjas administratoram izpildit savus
pienakumus maksatnespéjas procediras laika?

)
~

Vai tiesiskuma princips, kas izriet no Liguma par Eiropas Savienibu 2. panta un no ta izrietosais tiesiskas drosibas
princips, lojalas sadarbibas princips, kas izriet no LES 4. panta 3. punkta, ka ar labas parvaldibas princips, kas izriet no
Hartas 41. panta 1. punkta, nemot véra Padomes Lémuma 2019/310 un Direktivas 2006/112 kontekstu un mérkus, ir
jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu valsts praksi, kura — liedzot atlaujt maksatnespéjas administratoram parskaitit
nodokla maksataja PVN konta uzkratos naudas lidzeklus (dalita maksdjuma mehanisms) —, ir vérsta uz to, lai apdraudétu
maksatnespéjas procediiras mérkus, par kuru maksatnespgjas tiesa ir noteikusi, ka ta ir Polijas tiesu piekritiba Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2015/848 (2015. gada 20. maijs) par maksatnespéjas procediram (parstradata
redakcija) (°) 3. panta 1. punkta izpratng, un tadéjadi noved pie situacijas, kuras rezultata, piemerojot neatbilstosu valsts
pasakumu, Valsts kase ka kreditore tiek priviligéta uz visu kreditoru rékina?

() OV 2019, L 51, 19. Ipp.
() OV 2006, L 347, 1. Ipp.
() OV 2015, L 141, 19. Ipp.
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