C 24/30 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 23.1.2023.

Pamatlietas puses

Prasitaja: Ente Cambiano Societd cooperativa per azioni

Atbildetajs: Agenzia delle Entrate

Prejudicialais jautajums

Vai LESD 63. un nakamie panti, ka arf 101., 102., 120. un 173. pants nepielauj tadu valsts tiesisko regulégjumu ka
2016. gada 14. februara Dekrétlikuma Nr. 18, kas ar grozijumiem ir parveidots par 2016. gada 8. aprila Likumu Nr. 49,
2. panta 3.-ter un 3.-quater punkts, ratione temporis piemérojamaja versija, kura kooperativa kredita bankam, kuru neto aktivi
2015. gada 31. decembrT parsniedza divsimt miljonus euro, bija paredzéts nosacijums iemaksat summu 20 % apmeéra no to
uz 2015. gada 31. decembri esoajiem neto aktiviem, lai tam biitu iesp&ja nepievienoties grupai un ta vieta nodot banku
akciju sabiedribai, tostarp jaundibinatai, kurai ir atlauja veikt bankas darbibu, grozot savus statfitus ta, lai izslégtu bankas
darbibas veik$anu, un vienlaikus saglabajot [Italijas] Civilkodeksa 2514. panta minétas kopieguldijumu klauzulas,
nodrosinot dalibniekiem pakalpojumus, kas ir vajadzigi attiecibu uzturéSanai ar nododamo akciju sabiedribu, apmacibai un
informé$anai par uzkrajumu veido$anas jautagjumiem un palidzibas programmu veicinasanai?

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 8. novembri iesniedza Verwaltungsgericht
Diisseldorf (Vacija) — S.O./Stadt Duisburg

(Lieta C-684/22)
(2023/C 24/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Pamatlietas puses
Prasitdjs: S.O.

Atbildetaja: Stadt Duisburg

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 20. pantam ir pretruna tads tiesiskais reguléjums, kas paredz, ka tresas valsts pilsonibas brivpratigas
(neprivilegétas) iegtisanas gadijuma dalibvalsts pilsoniba un lidz ar to arT Savienibas pilsoniba tiek zaudéta ex lege, ja
individuals izvértjums par pilsonibas zaudé$anas sekam tiek veikts tikai tada gadijuma, ja attiecigais arvalstnieks ir
iesniedzis pieteikumu par pilsonibas saglabasanas atlaujas sanemsanu un $is pieteikums pirms arvalsts pilsonibas
iegtiSanas ir apmierinats?

2) Ja uz pirmo jautagjumu atbilde ir noliedzo$a: Vai LESD 20. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka pilsonibas saglabasanas
atlaujas pieskirSanas procediira nedrikst izvirzit nosacijumus, kuru rezultata netick izvértéta attiecigas personas
individuala situacija un tas gimenes individualas situacija saistiba ar Savienibas pilsonibas statusa zaudésanas sekam, vai
ari Sie izvértgjumi parklajas?

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 8. novembri iesniedza Verwaltungsgericht
Diisseldorf (Vacija) — N.O. un M.O./Stadt Wuppertal

(Lieta C-685/22)
(2023/C 24/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Diisseldorf
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