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3) Ja atbilde uz pirmo jautadjumu ir apstiprino$a un ari atbilde uz otro jautajumu ir pilniba vai dalgji apstiprinoa: vai
privatas veselibas apdrosinasanas apdrosindjuma néméja tiesibas sanemt apdrosinataja apstradato personas datu kopiju
aptver ari tiesibas sanemt kopiju apdrosinasanas polises grozijumiem, kurus apdro$inatajs ir nosiitijis apdrosinajuma
néméjam, lai pazinotu par prémijas palielindgjumu, ka ari kopa ar tiem nositito pavadveéstulu un pielikumu kopijas, vai
arl tas ir vérstas tikai uz paSas apdrosinajuma néméja personas datu kopijas izsniegSanu, atstajot datus apstradajosa
apdrosinataja zina lemt, kada veida sagatavot datus attiecigajam apdro$inajuma néméjam?

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas
datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atce] Direktivu 95/46EK (Vispariga datu aizsardzibas regula) (OV 2016, L 119,

1. Ipp.).
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Tiesvedibas valoda — niderlandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Gelderland

Pamatlietas puses

Prasitdja: Gemeente Dinkelland

Atbildetajs: Ontvanger van de Belastingdienst/Grote ondernemingen, kantoor Zwolle

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tiesibu princips, saskana ar kuru ir jamaksa nokavéuma procenti, jo pastav tiesibas atgat, parkapjot Savienibas
tiesibas, iekasétus nodoklus, ir jainterpreté tadéjadi, ka nodokla maksatajam, kuram ir pieskirta apgrozijuma nodokla
atmaksa, ir jasamaksa ari nokavéjuma procenti, ja:

a) atmaksa izriet no nodokla maksataja administré$anas kladam — ka aprakstits $aja nolémuma —, kuras nekada zina
nevar piedévét nodoklu inspektoram;

b) atmaksa izriet no sadales koeficienta parrékiniem, lai atskaititu apgrozijuma nodokli no visparéjam izmaksam, un
tick nemti véra $aja nolemuma aprakstitie apstakli?

2) Ja uz pirmo jautajumu tiek sniegta apstiprinosa atbilde: no kura briza $ados gadijumos ir tiesibas sanemt nokavéjuma
procentu samaksu?
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