6.2.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 45/5

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 12. oktobri iesniedza Corte d’appello di Lecce
(Italija) — kriminalprocess pret PY

(Lieta C-636/22)
(2023/C 45/09)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte d'appello di Lecce

Pamata kriminalprocesa dalibnieks

PY

Prejudicialie jautajumi

a) Vai Padomes [Pamatlémuma] 2002/584/TI (2002. gada 13. junijs) par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodosanas
procedfiram starp dalibvalstim (') 5. panta 3. punkts, to interpretéjot saskana ar §1 pamatlémuma 1. panta 3. punktu un
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (Harta) 7. pantu, nepielauj tadu tiesisko regulgjumu ka Italijas tiesiskais
reguléjums, kas — ar Eiropas apcietinasanas orderi, kas ir izsniegts kriminalvajasanas istenosanai, saistita procediira —
absoliti un automatiski liedz izpildes tiesu iestadeém atteikties nodot treso valstu valstspiederigos, kuri dzivo vai uzturas
tas teritorija, neatkarigi no to saikném ar $o valsti?

b) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinosa, pamatojoties uz kadiem kritérijiem un nosacijumiem $adas saiknes ir
jauzskata par tik batiskam, lai tas liktu izpildes tiesu iestadei atteikt nodosanu?

() OV 2002, L 190, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 18. oktobri iesniedza Févdrosi Torvényszék
(Ungarija) — J. P. Mali Kerékpdrgydrto és Forgalmazé Kft.[Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fellebbviteli
Igazgatosdga
(Lieta C-653/22)

(2023/C 45/10)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févdrosi Torvényszék

Pamatlietas puses

Pieteicejs: J. P. Mali Kerékpdrgydrtd és Forgalmazo Kft.

Atbildetaja: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsdga



C 45/6 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.2.2023.

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013 (2013. gada 9. oktobris), ar ko izveido Savienibas Muitas
kodeksu (') (turpmak teksta — “Muitas kodekss”), ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tas 42. panta 1. punkta noteikto samériguma
prasibu ir saderigs az unids vamjog végrehajtdsdrol sz6l6 2017. évi CLIL torvény (2017. gada Likuma CLII par Savienibas muitas
tiesibu pieméro$anu; turpmak teksta — “Muitas likums”) 84. panta 8. punkts, kas attieciba uz muitas administrativo sodu,
kas obligati piemérojams pietickama apmeéra nesamaksata muitas maksajuma gadijuma, ko radijis parkapums saistiba ar
muitas deklaracija noradito datu laboSanu, nelauj muitas iestadém veikt lietas apstaklu kopuma vai uzpéméja, kur§
iesniedzis muitas deklaraciju, ricibas izvértéjumu, bet gan ka imperativa tiesibu norma liek piemérot muitas administrativo
sodu 50 % apméra no konstatéta pietickama apméra nesamaksata muitas maksajuma, neatkarigi no izdarita parkapuma
smaguma, ka ari, neparbaudot un neizveértéjot minéta uznémeja atbildibu?

() OV 2013, L 269, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 27. oktobri iesniedza Oberlandesgericht Koblenz
(Vacija) - BZ/DKV Deutsche Krankenversicherung AG

(Lieta C-672/22)
(2023/C 45/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Koblenz

Pamatlietas puses

Prasitaja: BZ

Atbildetaja: DKV Deutsche Krankenversicherung AG

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Visparigas datu aizsardzibas regulas (VDAR) (') 15. panta 3. punkta pirmais teikums, to skatot kopa ar 12. panta
5. punktu, ir jainterpreté tadgjadi, ka parzinim (3aja gadijuma — apdrosinatajs) ir pienakums bez maksas izsniegt datu
subjektam (3aja gadijuma — apdrosindjuma néméjs) vina personas datu, kurus apstradajis parzinis, pirmo kopiju arf tad,
ja datu subjekts pieprasa to nevis VDAR 63. apsvéruma pirmaja teikuma minétajiem mérkiem, proti, lai zinatu par
personas datu apstradi un parliecinatos par tas likumigumu, bet gan citam, ar datu aizsardzibu nesaistitam, tacu
legitimam mérkim ($aja gadijuma — lai parbauditu privatas veselibas apdrosinasanas prémijas palielinaanas spéka
esamibu), un tas ta ir pat tad, ja tiek pieprasita informacija, kas apdrosinajuma pémeéjam ir tikusi pazinota véstulé jau
prémijas palielinadanas procediras laika saskana ar Versicherungsvertragsgesetz (VVG) (Apdrosinasanas ligumu likums)
203. pantu?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinoa: vai personas dati VDAR 4. panta 1. punkta un 15. panta 3. punkta pirma
teikuma izpratné ir $ada informacija:

a) informacija par prémijas korekcijam, ko apdrosinatdjs privataja veselibas apdrosinasana ir veicis attieciba uz
apdro§inajuma némeéju, it ipasi par veiktas korekcijas apméru un apdrosinasanas tarifiem, kurus ta ietekmé, un

b) prémijas korekcijas pamatojuma formuléjums (VVG 203. panta 5. punkts).
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