30.1.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 3523

Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 14. septembri Gugler France iesniegusi par Vispargjas tiesas (tresa
palata) 2022. gada 13. jilija spriedumu lieta T-147/21 Gugler France[EUIPO — Gugler (“GUGLER”)

(Lieta C-594/22 P)
(2023/C 35/26)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Gugler France (parstavis: S. Guerlain, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), Alexander Gugler

Ar 2022. gada 5. decembra rikojumu Tiesa (apelacijas sidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina, ka apelacijas stidziba
ir nepielaujama un piesprieda Gugler France savus tiesasanas izdevumus segt pasai.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 29. septembri iesniedza Cour constitutionnelle
(Belgija) — Belgian Association of Tax Lawyers u.c.[Premier ministre/Eerste Minister

(Lieta C-623/22)
(2023/C 35/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour constitutionnelle

Pamatlietas puses

Prasitaji: Belgian Association of Tax Lawyer, Ordre des barreaux francophones et germanophone, Orde van Vlaamse Balies u.c., Institut
des conseillers fiscaux et des experts-comptables u.c.

Atbildetaji: Premier ministre/Eerste Minister

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Padomes Direktivu (ES) 2018/822 (2018. gada 25. maijs), ar ko attieciba uz obligato automatisko informacijas
apmainu nodoklu joma saistiba ar zinojamam parrobezu shémam groza Direktivu 2011/16/ES (), ir parkapts Liguma
par Eiropas Savienibu 6. panta 3. punkts un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. un 21. pants, un konkrétak —
vienlidzibas princips un nediskriminacijas princips, kas garantéti ar $im normam, jo Direktiva (ES) 2018/822 pienakums
zinot par zinojamam parrobezu shémam neattiecas vienigi uz uznémumu ienakuma nodokli, bet gan ir piemérojams
visiem nodokliem, kuri ietilpst Padomes Direktivas 2011/16/ES (2011. gada 15. februaris) par administrativu sadarbibu
nodokl]u joma un ar ko atce] Direktivu 77/799/EEK (3, ar ko Belgijas tiesibas ir ietverts ne tikai uzpémumu ienakuma
nodoklis, bet ari tieSie nodokli, kas nav uznémumu iendkuma nodoklis, un netiesie nodokli, pieméram, registracijas
nodeva, pieméro$anas joma?

2) Vai ar ieprieks minéto Direktivu (ES) 2018/822 ir parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta 1. punkta
un Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 7. panta 1. punkta garantétais tiesiskuma princips kriminaltiesibu joma, vai ar to ir
parkapts visparéjais tiesiskas drosibas princips un vai ar to ir parkaptas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. panta
un Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 8. panta garantétas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, jo jédzieni “shéma”
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(un tadgjadi jédzieni “parrobezu shéma”, “tirgojama shéma” un “individualizéta shéma”), “starpnieks”, “dalibnieks”,
“saistits uznémums”, apzim&ums “parrobezu”, dazadas “pazimes” un “galvena ieguvuma tests”, kas Direktiva (ES)
2018/822 ir izmantoti, lai noteiktu pienakuma zinot par zinojamam parrobezu shémam piemérosanas jomu un
piemérojamibu, nav pietiekami skaidri un precizi?

3) Vai ar ieprick§ minéto Direktivu (ES) 2018/822, it ipasi tiktal, ciktal ar to ir ieklauts iepriek§ minétas
Direktivas 2011/16/ES 8.ab panta 1. un 7. punkts, ir parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta
1. punkta un Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 7. panta 1. punkta garantetais tiesiskuma princips kriminaltiesibu joma,
un vai ar to ir parkaptas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. panta un Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 8. panta
garantétas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, jo 30 dienu termina sakums, kura attiecigajam starpniekam vai
nodoklu maksatajam ir jaizpilda pienakums zinot par zinojamu parrobezu shému, nav pietickami skaidri un precizi
noteikts?

4) Vai ar iepriek$ minétas Direktivas (ES) 2018/822 1. panta 2. punktu ir parkaptas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
7. panta un Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 8. panta garantétas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, jo ar jauno
8.ab panta 5. punktu, kas ar to ir ieklauts iepriek§ minétaja Direktiva 2011/16]ES, ir paredzéts, ka, ja dalibvalsts veic
pasakumus, kas vajadzigi, lai pieskirtu starpniekiem tiesibas uz atbrivojumu no pienakuma iesniegt informaciju par
zinojamam parrobezu shémam, ja zino$anas pienakums biitu pretruna ar minétas dalibvalsts valsts tiesibas noteikto
profesionalo noslépumu, 3ai dalibvalstij ir pienakums prasit, lai Sie starpnieki nekavejoties pazino jebkuram citam
starpniekam vai, ja tada nav, attiecigajam nodoklu maksatajam par savu zinoSanas pienakumu, jo i pienakuma sekas ir
tadas, ka starpniekam, uz kuru attiecas saskana ar minétas dalibvalsts tiesibu aktiem [neievérosanas gadijuma] kriminali
sodama profesionala noslépuma ievérosana, ir pienakums sniegt citam starpniekam, kas nav ta klients, informaciju, kas
tam kluvusi zinama, veicot savu profesionalo darbibu?

5) Vai ar iepriek§ minéto Direktivu (ES) 2018822 ir parkaptas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. panta un Eiropas
Cilvektiesibu konvencijas 8. panta garantétas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, jo piendakums zinot par
zinojamam parrobezu shémam rada iejauksanos attiecigo starpnieku un nodoklu maksataju tiesibas uz privatas dzives

neaizskaramibu, kas nav sapratigi pamatota un sameériga, nemot véra mérki nodrosinat pienacigu iekséja tirgus darbibu?

() OV 2018, L 139, 1. Ipp.
() OV 2011, L 64, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 12. oktobri iesniegusi Rechtbank Gelderland
(Niderlande) - X/Inspecteur van de Belastingdienst Utrecht

(Lieta C-639/22)
(2023/C 35/28)

Tiesvedibas valoda — niderlandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Gelderland

Pamatlietas puses

Prasttajs: X

Atbildetajs: Inspecteur van de Belastingdienst Utrecht

Prejudicialie jautajumi

Vai Direktivas 2006/112 (') 135. panta 1. punkta g) apakSpunkts ir jainterpreté tadgjadi, ka var uzskatit, ka tada pensiju
fonda dalibnieki, kads ir aplikots pamatlieta, uznemas ieguldijumu risku, un vai tapéc pensiju fonds ir “ipass ieguldijumu
fonds” §is tiesibu normas izpratné? Vai $aja zina nozime ir tam,
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