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Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 28. junija iesniedza Varhoven kasatsionen sad
(Bulgarija) — Kriminalprocess pret BG

(Lieta C-427[22)
(2022/C 408/36)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Varhoven kasatsionen sad

Apsidzétais

BG

Prejudicidlie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 575/2013 (!) (2013. gada 26. jinijs) par prudencialajam prasibam
attieciba uz kreditiestadém un ieguldijumu brokeru sabiedribam, ar ko groza Regulu (ES) Nr. 648/2012, 4. panta
1. punkta 1) apak$punkta ietverta kreditiestades definicija ir jainterpreté tadéjadi, ka aizdevumi tiek pieskirti, izmantojot
vienigi tadus lidzeklus, kas piepemti no klientiem noguldjjumu un citu atmaksajamu naudas lidzeklu veida, vai tomér
kreditiestade var pieskirt aizdevumus, izmantojot ari lidzeklus no citiem avotiem?

2) Ka ir interpretéjams “jebkadas formas dokument([a], ko izdod valsts iestades un kas dod tiesibas veikt uznéméjdarbibu”
saturs — Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 575/2013 (2013. gada 26. junijs) par prudencialajam prasibam
attieciba uz kreditiestaddém un ieguldijumu brokeru sabiedribam, ar ko groza Regulu (ES) Nr. 648/2012, 4. panta
1. punkta 42) apakS$punkta izpratné — un vai tas ietver gan apstiprino$o atlaujas pieskirSanas reguléjumu, gan
apstiprino$o registréSanas regulgjumu attieciba uz kredité$anas darjjumiem?

() OV 2013,L 176, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 28. junija iesniedza Spetsializiran nakazatelen
sad (Bulgarija) — Kriminalprocess pret VB

(Lieta C-430/22)
(2022/C 408/37)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Spetsializiran nakazatelen sad

Apsidzetais

VB

Prejudicialie jautajumi

Vai Direktivas 2016/343 (!) 8. panta 4. punkta otrais teikums ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to valsts tiesai, kura aizmuguriski
notiesajusi apsiidzéto, lai gan nebija izpilditi 8. panta 2. punkta minétie nosacijumi, ir uzlikts pienakums ar tieSu
formuléjumu noradit, ka apstidzétajam ir sis direktivas 9. panta minétas tiesibas uz lietas izskatiSanu no jauna, lai péc tam
un it Tpasi tad, kad apsiidzétais tiks aizturéts soda izpildei, vins varétu tikt informéts par $im tiestbam? Sis jautajums rodas,
nemot veéra to, ka valsts tiesibu aktos nav paredzéts, ka, soda izpildes noliika aizturot prombiitné notiesatu personu, vina
bitu jainformé par vinas tiesibam uz lietas izskatiSanu no jauna; tajos nav paredzéta ari tiesas iesaistiSanas Eiropas
apcietinasanas ordera izsnieg$ana soda izpildes nolaka.
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