C 237/28 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 20.6.2022.

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Pamattiesibu agentiira (FRA)

Prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedz&jas prasijumi Tiesai ir $adi:
— pilniba atcelt parsiidzéto spriedumu;

— un tadgadi:

— piespriest izmaksat apelacijas sidzibas iesniedzéjam kompensaciju par $aja stidziba aprakstito moralo kaitéjumu, kas
ex aequo et bono l&sts 50 000 EUR apméra;

— atcelt FRA direktora 2018. gada 21. decembra lémumu, ar ko noraidita apelacijas sidzibas iesniedz&ja stidziba
atbilstosi Civildienesta noteikumu 90. panta 1. punktam;

— ja nepieciesams, atcelt FRA direktora 2019. gada 24. jiinija Iémumu, ar ko noraidita apelacijas stidzibas iesniedzéja
sudziba atbilstosi Civildienesta noteikumu 90. panta 2. punktam;

— piespriest Eiropas Savienibas Pamattiesibu agentiirai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas atbalstam tas iesniedzgjs saistiba ar parsiidzéto spriedumu izvirza $adus pamatus un galvenos
argumentus:

1. Tiesibu klida — juridiski svarigo faktu nekonstatésana, faktu nepilniga parbaude un pieradijumu par faktiem sagrozisana.

2. Tiesibu klida — pieradijumu sagrozisana, nepietickams pamatojums, tiesiskas noteiktibas principa parkapums un
acimredzama kliida vértéjuma attieciba uz pirmo pamatu par prettiesiskumu.

3. Tiesibu klida — pieradjjumu sagroziSana, atbilstoo faktu nepilniga juridiska parbaude, pamata nepilniga parbaude,
nepietickams pamatojums attieciba uz otro pamatu par prettiesiskumu.

4. Tiesibu klida — nepilniga parbaude un nepictickams pamatojums attieciba uz piekto pamatu par prettiesiskumu.
5. Tiesibu klada — pieradijumu sagroziSana, nepilniga faktu parbaude saistiba ar sesto pamatu par prettiesiskumu.

6. Tiesibu klida — pamata nepilniga parbaude, nepietickams pamatojums, pamats, ka izmantotie pieradijumi attieciba uz
astoto pamatu par prettiesiskumu netika iegiti vai izmantoti likumigi.

7. Tiesibu klida — pieradijumu sagroziSana, nepareiza faktu kvalifikacija, nepietickams pamatojums saistiba ar devito
pamatu par prettiesiskumu.

8. Tiesibu kluida — faktu nepilniga parbaude, nepietickams pamatojums un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta
parkapums saistiba ar sadalu par faktiski nodarito kaitéjumu un célonsakaribu.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 3. marta iesniedza Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (Lietuva) — A. G.|Lietuvos Respublikos generaliné prokuratiira

(Lieta C-162/22)
(2022/C 237/37)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
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Pamatlietas puses

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: A. G.

Otra puse apelacijas tiesvediba: Lietuvos Respublikos generaliné prokuratiira

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2002/58/EK (') (2002. gada 12. jalijs) par personas datu apstradi un privatas
dzives aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozaré 15. panta 1. punkts, to aplikojot kopsakara ar Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 7., 8., 11. pantu un 52. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadgjadi, ka ar to kompetentajam valsts iestadém
ir aizliegts izmantot elektronisko komunikaciju pakalpojumu sniedzéju saglabatos datus, kas var sniegt informaciju par
elektronisko komunikaciju lidzeklu lietotaju datiem un veikto komunikaciju, izmekléjot ar korupciju saistitus amata
pienakumu parkapumus, neatkarigi no ta, vai piekluve $iem datiem konkrétaja gadjjuma ir pieskirta smagu noziegumu
apkaro$anas un nopietnu sabiedribas drosibas apdraudéjumu novérsanas nolikos?

() OV 2002, L 201, 37. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 8. marta iesniedza Tribunale di Bolzano (Italija) -
kriminalprocess pret nezinamam personam

(Lieta C-178/22)
(2022/C 237/38)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Bolzano

Kriminilprocess pret:

Nezinamam personam

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2002/58/EK (2002. gada 12. jdlijs) () 15. panta 1. punkts nepielauj tadu
valsts tiesisko regulgjumu ka 2003. gada 30. jiinija LikumdoSanas dekréta Nr. 196 (Privatuma kodekss) 132. pants, kura
3. punkts ir ticis grozits ar 2021. gada 30. septembra Dekrétlikumu Nr. 132, kas ir apstiprinats ar grozijumiem ar
2021. gada 23. novembra Likumu Nr. 178, un ta $obrid spéka esoSaja redakcija ir paredzéts:

3. Likuma noteiktaja glabasanas termina, ja pastav pietickamas norades uz noziedzigiem nodarjjumiem, par kuriem likuma
ir paredzéts saskana ar Kriminalprocesa kodeksa 4. pantu noteiktais sods — maza ieslodzijums vai brivibas atnemsana uz
laiku, kura maksimalais ilgums nav mazaks par trim gadiem, un par noziedzigie nodarjjumiem, kurus veido draudu
izteik§ana un uzmaksanas vai personas traucéSana ar telefona palidzibu, ja draudi, uzmaksanas un traucgjums ir smagi,
datus, ja tie ir batiski faktu konstatéSanai, iegiist péc tiesnesa atlaujas, kuru tas izdod ar motivétu dekrétu, péc valsts
prokurora pieprasijuma vai apsiidzétas personas, aizdomas turéta, cietu$as personas un citu privatpersonu aizstavja
laguma?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2002/58/EK (2002. gada 12. julijs) par personas datu apstradi un privatas dzives
aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozaré (direktiva par privato dzivi un elektronisko komunikaciju) (OV 2002, L 201, 37. Ipp.).
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