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Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 2000/78/EK (') 2. panta 1. punkts un 2. punkta a) apakSpunkts, ka ari 6. panta 1. punkts vai attiecigi
Savienibas tiesibu principi, proti, tiesiskas drogibas, iegiito tiesibu saglabasanas un iedarbiguma principi ir jainterpreté
tadejadi, ka ar tiem nav saderigs tads valsts tiesiskais regulgjums ka pamatlieta aplikotais, saskana ar kuru tadu ierédnu
grupai, kuri lidz 2021. gada 1. decembrim ieguva tiesibas uz pensiju (Pensionsgesetz 1965 [1965. gada Pensiju likuma]
paredz&to pensijas kopumu), izdienas pensija pirmoreiz ir indeksgjama tikai no ta kalendara gada 1. janvara, kas ir otrais
nakamais gads péc gada, kura radusas tiesibas uz izdienas pensiju, savukart tadu ierédnu grupai, kuri tiesibas uz izdienas
pensiju (1965. gada Pensiju likuma paredzéto pensijas kopumu) ieguva vai attiecigi iegiis tikai péc 2022. gada 1. janvara,
izdienas pensija pirmoreiz ir indekséjama jau ar ta kalendara gada 1. janvari, kas ir nakamais péc gada, kura radusas tiesibas
uz izdienas pensiju?

()  Padomes Direktiva 2000/78/EK (2000. gada 27. novembris), ar ko nosaka kopgju sistému vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu
un profesiju (OV 2000, L 303, 16. Ipp.).
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Prejudicialie jautajumi

1) Kadas juridiskas sekas ir paredzétas Eiropas Savienibas tiesibas gadijuma, ja valsts, kas iesniedz pieprasijumu
atpakaluznemsanas procediras ietvaros saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jiinija Regulas (ES)
Nr. 604/2013 (') 18. panta 1. punkta b) apakSpunktu, ir parkapusi $is regulas 4. panta paredzéto informésanas
pienakumu vai 5. panta paredzéto pienakumu veikt personisku sarunu ar pieteikuma iesniedzgju, un it pasi, vai Regulas
(ES) Nr. 604/2013 4. un 5. pants ir jainterpreté:

— tadgjadi, ka gadijuma, ja personai, kas atrodas regulas 23. panta aprakstitaja situacija, nav ticis piegadats 4. panta
2. punkta minétais informativais buklets, vai arT nav tikusi veikta personiska saruna ar pieteikuma iesniedzgju regulas
5. panta izpratng, tas vien izraisa parsatianas [émuma nelabojamu prettiesiskumu un no ta izrietofo kompetences
izskatit starptautiskas aizsardzibas pieteikumu pareju uz dalibvalsti, kas iesniedz [atpakaluznemsanas] pieprasijumu;

— vai ar tadgjadi, ka parsatiSanas lémuma prettiesiskuma konstatéSanai ir nepiecieSams apgalvot un pieradit, ka
procediiras iznakums bitu citads, ja [atpakaluznemsanas] pieprasijumu iesniedz&jas valsts iestade biitu izpildijusi
Regulas (ES) Nr. 604/2013 4. un 5. panta paredzétos pienakumus;

— vai ari tadgjadi, ka [atpakaluznems3anas] pieprasijumu iesniedzgjas valsts iestadei pavisam nav pienakuma nodrosinat
arvalstniekam, kam pieméro parsitiSanas procediru uz pieprasjumu sanémuso dalibvalsti, Regulas (ES)
Nr. 604/2013 4. un 5. panta paredzétas informésanas un lidzdalibas garantijas?

2) Vai Regulas (ES) Nr. 604/2013 27. panta 1. punkts, to skatot atseviski vai kopa ar Hartas 47. pantu, ir jainterpreté:

— tadgjadi, ka taja ir paredzéts pienakums nodrosinat regulas 4. un 5. panta paredzétas garantijas arvalstniekam, kam
pieméro parsitiSanas procediru uz citu dalibvalsti, jo tas ir instruments, kas kalpo, lai aizsargatu tiesibas izmantot
efektivu tiesiskas aizsardzibas lidzekli pret parsatisanas l[emumu;
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— apstiprinosas atbildes gadijuma, tadgjadi, ka tiesu iestadei, kas izskata lagumu atcelt parsatisanas [emumu saskana ar
Regulas (ES) Nr. 604/2013 27. pantu, ir tiesibas parskatit péc batibas lémumu, ar kuru pieprasjjumu sanémusas
valsts administrativa iestade, piemérojot regulas III nodala izklastitos kompetences [noteikSanas] kritérijus, ir
konstatgjusi savu kompetenci pienemt lémumu par personas iesniegto starptautiskas aizsardzibas pieteikumu?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 604/2013 (2013. gada 26. junijs), ar ko paredz kritérijus un mehanismus, lai
noteiktu dalibvalsti, kura ir atbildiga par tresas valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
izskatiSanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim (OV 2013, L 180, 31. Ipp.).
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