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QY
pret
Bundesrepublik Deutschland

(Bundesverwaltungsgericht lagums sniegt prejudicialu nolémumuy)

Tiesas (virspalata) 2024. gada 18. jinija spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa —
Kopéjas procediiras starptautiskas aizsardzibas statusa pieskirsanai un atnemsanai —
Direktiva 2013/32/ES — 33. panta 2. punkta a) apakspunkts — Neiespéjamiba dalibvalsts
iestadém noraidit patvéruma pieteikumu ka nepienemamu cita dalibvalsti ieprieks pieskirta bégla
statusa dél — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 4. pants. — Risks tikt paklautam necilvécigai
vai pazemojosai attieksmei $aja cita dalibvalsti — So iestazu veikta patvéruma pieteikuma
izskatiSana, neraugoties uz bégla statusa pieskir§anu minétaja cita dalibvalsti —
Direktiva 2011/95/ES — 4. pants — Individuala izskatisana

Robezkontrole, patvérums un imigracija — Patvéruma politika — Bégla statuss vai alternativas
aizsardzibas statuss — Direktiva 2011/95 — Proceduras starptautiskas aizsardzibas pieskirsanai

un atnemsanai — Direktiva 2013/32 - Starptautiskas aizsardzibas pieteikuma izskatisSanas
proceduira —  Starptautiskas aizsardzibas pieskirsana dalibvalsti —  Pieteikums pieskirt
aizsardzibu cita dalibvalsti -  Necilvécigas vai pazemojosas attieksmes risks — —

Neiespéjamiba sai citai dalibvalstij —atzit So pieteikumu par nepienemamu -
Piendakuma automatiski atzit lemumu par starptautiskas aizsardzibas pieskirsanu neesamiba -
Minéta pieteikuma jauna individuala, pilniga un aktualizéta izskatisana — Piemérojamiba

(LES 4. panta 3. punkts; LESD 78. panta 1. un 2. punkts; Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
4. pants; Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas Nr. 604/2013 3. panta 1. punkts; Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/95 3. pants, 4. panta 1. un 3. punkts, 13. pants un
36. pants un Direktivas 2013/32 5. pants, 10. panta 2. un 3. punkts, 33. panta 1. punkts un
2. punkta a) apakspunkts un 49. pants)

(skat. 57.-59., 68., 71.—80. punktu un rezolutivo dalu)
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Rezuméjums

Izskatidama Bundesverwaltungsgericht (Federala administrativa tiesa, Vacija) lagumu sniegt
prejudicialu nolémumu, Tiesa virspalatas sastava lemj par to, vai dalibvalsts iestadém ir javeic
jauna patvéruma pieteikuma izskatisana, neraugoties uz bégla statusa pieskirsanu cita dalibvalsti,
ja tas nevar izmantot Direktiva 2013/32' paredzéto iespéju noraidit So pieteikumu ka
nepienemamu.

Sirijas valstspiederiga QY, kurai 2018. gada Griekija tika pieskirts bégla statuss, iesniedza
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu Vacija. Péc tam Vacijas administrativa tiesa atzina, ka QY
Griekija draud nopietns necilvécigas vai pazemojosas attieksmes risks Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”) 4. panta izpratné un tadél vina nevar atgriezties
$aja valsti.

2019. gada oktobri Vacijas kompetenta iestade noraidija QY pieteikumu par bégla statusa
pieskirsanu, bet pieskira vinai alternativo aizsardzibu. QY céla prasibu par $o lémumu, kuru
Vacijas administrativa tiesa noraidija, pamatojoties uz to, ka QY Sirija nedraudot vajasana. Tad
QY iesniedza apelacijas sudzibu iesniedzéjtiesa, apgalvojot, ka Vacijas kompetentajai iestadei ir
saistoss Griekijas iestazu atzitais bégla statuss.

Iesniedzéjtiesa precizé, ka $aja gadijuma QY starptautiskas aizsardzibas pieteikumu nevaréja atzit
par nepienemamu, jo $is statuss ieprieks Griekija bija pieskirts tadé], ka QY draud nopietns risks
$aja dalibvalsti tikt paklautai necilvécigai vai pazemojosai attieksmei Hartas 4. panta izpratné.
Sados apstaklos ta batiba vélas noskaidrot, vai saskana ar Savienibas tiesibam Vacijas kompetenta
iestade varéja izvértét $i starptautiskas aizsardzibas pieteikuma pamatotibu un tai nebija saistoss
fakts, ka Griekija jau bija pieskirusi QY sadu aizsardzibu.

Tiesas vertéjums

Pirmkart, Tiesa atgadina, ka LESD 78. panta 2. punkta a) apak$punkta ir paredzéts, ka Eiropas
Parlaments un Eiropas Savienibas Padome paredz pasakumus par kopéjo Eiropas patvéruma
sistému, kuru veido “vienots patvéruma statuss treso valstu pilsoniem, kas ir derigs visa
Savieniba”. Lai gan $aja tiesibu norma tadéjadi ir paredzéts juridiskais pamats, lai pienemtu
Savienibas tiesibu aktus, kuros ietverts $ads vienots statuss, tomér Savienibas likumdevéja
iesaistisanas ir nepieciesama, lai konkréti istenotu visas ar minéto statusu saistitas tiesibas,
kuras — ta ka tas ir pieskirusi viena dalibvalsts un atzinusas visas paréjas — ir spéka visa Savieniba.

Tacu Savienibas likumdevéjs vél nav pilniba konkretizéjis LESD 78. panta 2. punkta
a) apak$punkta meérki, proti, minéto vienoto patvéruma statusu. It ipasi Savienibas likumdevéjs
$aja stadija nav nedz noteicis principu, atbilstosi kuram dalibvalstim biitu pienakums automatiski
atzit citas dalibvalsts pienemtos léemumus par bégla statusa pieskirSanu, nedz ari precizéjis §i
principa istenosanas noteikumus. Lai gan tadéjadi dalibvalstis saskana ar pasreiz spéka eso$ajam
Savienibas tiesibam visu ar bégla statusu saistito tiesibu atziSanu sava teritorija var brivi pakartot

! Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2013/32/ES (2013. gada 26. janijs) par kopéjam procediram starptautiskas aizsardzibas
statusa pieskir$anai un atnemsanai (OV 2013, L 180, 60. Ipp.). Saskana ar §is direktivas 33. panta 2. punkta a) apak$punktu dalibvalstis
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu var uzskatit par nepiepemamu, tostarp tad, ja starptautisko aizsardzibu ir pieskirusi cita
dalibvalsts.
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nosacijumam, ka to kompetentas iestades pienem jaunu lémumu par $1 statusa pieskirsanu, tas var
paredzét automatisku citas dalibvalsts $adu lémumu atziSanu, piemérojot labvéligakus
noteikumus? Tacu ir skaidrs, ka Vacija nav izmantojusi $o iespéju.

Sados apstaklos Tiesa, otrkart, nosaka tvérumu, kada dalibvalsts kompetenta iestade izskata
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu, ko iesniedzis pieteikuma iesniedzéjs, kuram cita
dalibvalsts jau ir pieskirusi bégla statusu.

Sada konteksta ta konstaté — ja dalibvalsts kompetenta iestide nevar saskana ar
Direktivas 2013/32 33. panta 2. punkta a) apak$punktu atzit par nepienemamu starptautiskas
aizsardzibas pieteikumu, ko iesniedzis pieteikuma iesniedzéjs, kuram cita dalibvalsts jau ir
pieskirusi sadu aizsardzibu — tadél ka pastav nopietns risks, ka pieteikuma iesniedzéjs $aja cita
dalibvalsti tiks paklauts necilvécigai vai pazemojosai attieksmei Hartas 4. panta izpratné —, sai
iestadei ir pienakums veikt jaunu individualu, pilnigu un aktualizétu pieteikuma izskatisanu jauna
starptautiskas aizsardzibas procedura atbilstosi Direktivam 2011/95 un 2013/32. Ja pieteikuma
iesniedzéjs atbilst nosacijumiem, lai vinu atzitu par bégli saskana ar Direktivas 2011/95 II un
III nodalu, minétajai iestadei vinam japieskir bégla statuss un tai nav nekadas ricibas brivibas.

Saja zina, lai gan $ai iestadei pasai nav pienakuma atzit $im pieteikuma iesniedzéjam bégla statusu
tikai tadel, ka $is statuss vinam ieprieks ir ticis pieskirts ar citas dalibvalsts lemumu, tai tomér ir
pilniba janem véra $is lemums un ta pamata esosSie elementi. Kopéja Eiropas patvéruma sistéma,
kura ietverti vienoti kritériji, lai identificétu personas, kam patiesi nepiecieSama starptautiska
aizsardziba, ir balstita uz savstarpéjas uzticéSanas principu?, saskana ar kuru japienem, ka
attieksme pret starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzéjiem, iznemot arkartas apstaklus,
ikviena dalibvalsti atbilst Savienibas tiesibu prasibam, tostarp Hartas, Konvencijas par béglu
statusu, ka ari Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas® prasibam.

Turklat, nemot véra lojalas sadarbibas principu® un lai cik vien iespéjams nodrosinatu to lemumu
konsekvenci, ko divu dalibvalstu kompetentas iestades pienémusas par viena un ta pasa tresas
valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka nepiecieSsamibu sanemt starptautisko aizsardzibu,
jasecina, ka dalibvalsts kompetentajai iestadei, kurai jalemj par jauno pieteikumu, cik vien
iespéjams atri jasak informacijas apmaina ar tas dalibvalsts kompetento iestadi, kas ieprieks tam
pasam pieteikuma iesniedzéjam pieskirusi bégla statusu. Saja zina pirmajai iestadei jainformé
otra iestade par jauno pieteikumu, janosita tai savs atzinums par $o jauno pieteikumu un jaludz
sapratiga termina nosutit otras iestades riciba eso$o informaciju, kuras dél pieskirts $is status. Si
informacijas apmaina ir paredzéta, lai dalibvalsts iestade, kura iesniegts jaunais pieteikums,
pilniba parzinot lietas apstaklus, varétu veikt parbaudes, kas tai javeic starptautiskas aizsardzibas
procedara.

2 Skat. Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/95/ES (2011. gada 13. decembris) par standartiem, lai tre$o valstu valstspiederigos
vai bezvalstniekus kvalificétu ka starptautiskas aizsardzibas sanémeéjus, par béglu vai personu, kas tiesigas sanemt alternativo aizsardzibu,
vienotu statusu, un par pieskirtas aizsardzibas saturu (OV 2011, L 337, 9. Ipp.) 3. pantu un Direktivas 2013/32 5. pantu.

> Skat. Direktivas 2011/95 12. apsvérumu.
4+ Konvencija par bégla statusu, kas parakstita Zenéva 1951. gada 28. jlija.
5 Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija, kas parakstita Roma 1950. gada 4. novembri.

¢ Saskana ar LES 4. panta 3. punkta ietverto lojalas sadarbibas principu Savieniba un dalibvalstis ar patiesu savstarpéju cienu palidz cita
citai, lai nodrosinatu to pienakumu izpildi, kas izriet no Ligumiem. Sis princips ir konkréti izteikts Direktivas 2011/95 36. panta un
Direktivas 2013/32 49. panta.
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