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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (piekta palata)

2024. gada 22. februari*

Vo= =

(ES) 2015/2366 — 4. panta 3. un 5. punkts — Maksajumu pakalpojums vai darijjums —
Direktiva 2009/110/EK — 2. panta 2. punkts — Elektroniskas naudas emitésana —
Maksajumu iestades riciba esosie klientu naudas lidzekli bez konkréta maksajuma uzdevuma —
Kvalifikacija

Lieta C-661/22

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (Lietuvas Augstaka administrativa tiesa) iesniegusi ar 2022. gada
19. oktobra lemumu un kas Tiesa registréts 2022. gada 20. oktobri, tiesvediba

“ABC Projektai” UAB, ieprieks “Bruc Bond” UAB,

pret

Lietuvos bankas,

TIESA (piekta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs J. Regans [E. Regan), tiesnesi Z. Cehi [Z. Csehi] (referents),
M. llesic¢s [M. Ilesic], 1. Jarukaitis [I. Jarukaitis] un D. Gracijs [D. Gratsias],

generaladvokats: M. Kamposs Sancess-Bordona [M. Campos Sdnchez-Bordonal,
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot vera rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— “ABC Projektai” UAB; ieprieks “Bruc Bond” UAB, varda — J. Jarusevicius, advokatas, un
P. Grendelis,

— Lietuvas valdibas varda — V. Kazlauskaité-Svencioniené un E. Kurelaityté, parstaves,

— Cehijas Republikas valdibas varda — J. Ockovd, M. Smolek un J. Vid¢il, parstaviji,

* Tiesvedibas valoda — lietuvie$u.
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— Vacijas valdibas varda — J. Moller un A. Hoesch, parstavji,
— Polijas valdibas varda — B. Majczyna, parstavis,

— Eiropas Komisijas varda — C. Auvret, S. L. Kaléda, A. Steiblyté un H. Tserepa-Lacombe,
parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2023. gada 5. oktobra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas (ES) 2015/2366 (2015. gada 25. novembris) par maksajumu pakalpojumiem iekséja
tirgh, ar ko groza Direktivas 2002/65/EK, 2009/110/EK un 2013/36/ES un Regulu (ES)
Nr. 1093/2010 un atce] Direktivu 2007/64/EK (OV 2015, L 337, 35. Ipp.), 4. panta 3. un 5. punktu,
ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/110/EK (2009. gada 16. septembris) par
elektroniskas naudas iestazu darbibas saksanu, veikSsanu un konsultativu uzraudzibu, par
grozijumiem Direktiva 2005/60/EK un Direktiva 2006/48/EK un par Direktivas 2000/46/EK
atcelsanu (OV 2009, L 267, 7. Ipp.) 2. panta 2. punktu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp “ABC Projektai” UAB, ieprieks — “Bruc Bond” UAB, un

Lietuvos bankas (Lietuvas Banka) par ABC Projektai iepriek§ pieskirtas maksajumu iestades
licences atsauksanu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktiva 2009/110

Atbilstosi Direktivas 2009/110 7. apsvérumam:

“Ir lietderigi ieviest skaidru elektroniskas naudas definiciju, lai padaritu to tehniski neitralu. Sai
definicijai butu jaaptver visas situacijas, kuras maksajumu pakalpojuma sniedzéjs emité ieprieks
apmaksatu uzglabatu vértibu apmaina pret naudas lidzekliem, ko var izmantot maksasanai, jo
tresas personas tos pienem ka maksajumu.”

Direktivas 2009/110 1. panta 1. punkta ir noteikts:

“Si direktiva paredz noteikumus elektroniskas naudas emitésanai, un $aja nolaka dalibvalstis atzist
sadas elektroniskas naudas emitentu kategorijas:

a) kreditiestades, ka tas definétas [Eiropas Parlamenta un Padomes] Direktivas 2006/48/EK

[(2006. gada 14. janijs) par kreditiestazu darbibas saksanu un veiksanu (OV 2006, L 177,
1. 1pp.)] 4. panta 1. punkta [..];
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b) elektroniskas naudas iestades saskana ar $is direktivas 2. panta 1. punktu, [..];
c) pasta ziro norékinu iestades [..];

d) Eiropas Centrala banka un valstu centralas bankas [..];

e) dalibvalstis vai to regionalas vai vietéjas iestades [..].”

Direktivas 2009/110 2. panta “Definicijas” ir noteikts:

“Saja direktiva pieméro $adas definicijas:

1) “elektroniskas naudas iestade” ir juridiska persona, kurai saskana ar II sadalu ir pieskirta atlauja
emitét elektronisko naudu;

2) “elektroniska nauda” ir elektroniski, tostarp magnétiski, uzglabata monetara veértiba, kura ir
prasijums pret emitentu un kuru emité, sanemot naudas lidzeklus, ar mérki veikt maksajuma
darfjumus, ka definéts [Eiropas Parlamenta un Padomes] Direktivas 2007/64/EK [(2007. gada
13. novembris) par maksjjumu pakalpojumiem iekséja tirgi, ar ko groza
Direktivas 97/7/EK, 2002/65/EK, 2005/60/EK un 2006/48/EK un atcel Direktivu 97/5/EK
(OV 2007, L 319, 1. Ipp.),] 4. panta 5. punkta, un kuru pienem fiziska vai juridiska persona, kas
nav elektroniskas naudas emitents;

[.].”
Saskana ar Direktivas 2009/110 10. pantu “Aizliegums emitét elektronisko naudu™:

“Neskarot 18. pantu, dalibvalstis aizliedz elektronisko naudu emitét fiziskam vai juridiskam personam,
kuras nav elektroniskas naudas emitenti.”

Direktiva 2013/36/ES

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2013/36/ES (2013. gada 26. junijs) par piekluvi
kreditiestazu darbibai un kreditiestazu un ieguldijumu brokeru sabiedribu prudencialo
uzraudzibu, ar ko groza Direktivu 2002/87/EK un atcel Direktivas 2006/48/EK un 2006/49/EK
(OV 2013, L 176, 338. lpp.), 9. panta “Aizliegums personam vai uznémumiem, kas nav
kreditiestades, no sabiedribas pienemt noguldijumus vai citus atmaksajamus lidzeklus” 1. punkta
ir paredzéts:

“Personam vai uznémumiem, kas nav kreditiestades, dalibvalstis liedz pienemt noguldijumus vai citus
atmaksajamus lidzeklus no sabiedribas.”
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Direktiva 2015/2366
Direktivas 2015/2366 1. panta “Priek$mets” 1. punkta ir noteikts:

“Ar $o direktivu paredz noteikumus, saskana ar kuriem dalibvalstis izskir $adas maksajumu
pakalpojumu sniedzéju kategorijas:

(]

b) elektroniskas naudas iestades, ka definéts Direktivas 2009/110/EK 2. panta 1. punkta, tostarp
saskana ar minétas direktivas 8. pantu un valsts tiesibu aktiem, minéto iestazu filiales, ja $adas
filiales atrodas [Eiropas] Savieniba un to galvenie biroji atrodas arpus Savienibas, un vienigi
tiktal, ciktal minéto filidlu sniegtie maksajumu pakalpojumi ir saistiti ar elektroniskas naudas
emitésanu;

[..]

d) maksajumu iestades;

[.].”

Direktivas 2015/2366 4. panta “Definicijas” 3., 4., 5., 12. un 23. punkta ir paredzéts:

“Saja direktiva pieméro $adas definicijas:

[..]

3) “maksajumu pakalpojums” ir kads no I pielikuma izklastitajiem darijumdarbibas veidiem;

4) “maksajumu iestade” ir juridiska persona, kurai saskana ar 11. pantu pieskirta atlauja sniegt un
izpildit maksajumu pakalpojumus visa Savieniba;

5) “maksajumu darijums” ir maksataja vai maksataja varda iniciéta vai maksajuma sanéméja

inicieta naudas lidzeklu nodos$anas, parskaitiS$anas vai iznemsanas darbiba neatkarigi no
maksataja un maksajuma sanémeéja attiecibu pamata esosajiem pienakumiem;

(]

12) maksajumu konts ir tads konts uz viena vai vairaku maksajumu pakalpojumu lietotaju varda,
ko izmanto maksajumu darijumu izpildei;

(]

23) “tiesa debeta maksajums” ir maksajuma pakalpojums no maksataja maksajumu konta, ja
maksajuma darijumu ierosina maksajuma sanémeéjs, pamatojoties uz maksataja piekrisanu
maksajuma sanéméjam, maksajuma sanéméja pakalpojumu sniedzéjam vai maksataja
maksajumu pakalpojumu sniedzéjam”.

4 ECLLI:EU:C:2024:148



10

11

12

SPRIEDUMS, 22.2.2024. — LieTA C-661/22
ABC PrOJEKTAI

Sis direktivas 10. pants “Nodro$inajuma prasibas” ir formuléts $adi:

“l. Dalibvalstis vai kompetentas iestades izvirza prasibu, ka maksajumu iestadei, kas sniedz
maksajumu pakalpojumus, kas minéti I pielikuma 1.—6. punkta, jaaizsarga visi naudas lidzekli, kas
sanemti no maksajumu pakalpojumu lietotajiem vai sanemti no cita maksajumu pakalpojumu
sniedzéja, lai izpilditu maksajumu darijumus, kada no turpmak minétajiem veidiem:

a) naudas lidzeklus nevienu bridi nesajauc kopa ar citu fizisku vai juridisku personu naudas
lidzekliem, kas nav maksajumu pakalpojumu lietotdji, ka varda naudas lidzekli tiek glabati, un,
ja nakamas darbdienas beigas, kura seko dienai, kad naudas lidzekli sanemti, tos joprojam glaba
maksajumu iestade, kas tos vél nav nogadajusi maksajuma sanéméjam, nedz nositijusi citam
maksajumu pakalpojumu sniedzéjam, tos novieto atseviska konta kreditiestadé vai iegulda
drosos, likvidos, zema riska aktivos, ka tos definéjusas piederibas dalibvalsts kompetentas
iestades; un tos novieto atseviski atbilstigi valsts tiesibu aktiem maksajumu pakalpojumu
lietotaju intereseés, aizsargajot pret citu maksajumu iestades kreditoru prasijumiem, jo ipasi
maksatnespéjas gadijuma;

b) naudas lidzeklus nodros$ina ar apdro$inasanas polisi vai kadu citu salidzinamu garantiju, ko
izsniedzis tads apdro$inasanas uznémums vai kreditiestade, kas nepieder tai pasai grupai, kam
pieder pati maksajumu iestade, par tadu pasu summu, kadu noskirtu apdrosinasanas polises vai
citas salidzinamas garantijas neesamibas gadijuma; attiecigd summa izmaksajama gadijuma, ja
maksajumu iestade nespéj pildit savas finansu saistibas.

2. Jamaksajumu iestadei izvirza prasibu nodros$inat naudas lidzeklus saskana ar 1. punktu un dalu
no $aja punkta minétajiem naudas lidzekliem izmanto turpmakiem maksajumu darijumiem un
atlikumu izmanto pakalpojumiem, kas nav maksajumu pakalpojumi, uz o naudas lidzeklu dalu,
kas sanemta maksajumu darijumu veik$anai nakotné, ari attiecas 1. punkta noteiktas prasibas. Ja
§1 dala svarstas vai nav iepriek$ zinama, dalibvalstis lauj maksajumu iestadém piemérot $o punktu
reprezentativai dalai, ko uzskata par tadu, kas izmantojama maksajumu pakalpojumiem, ja
kompetentas iestades uzskata, ka $adu reprezentativu dalu var ticami aplést, pamatojoties uz
darfjumu vésturiskiem datiem.”

Direktivas 2015/2366 11. panta “Atlaujas pieskirsana” 1. punkta ir paredzéts:

“Dalibvalstis prasa, lai tie uznémumi, kas nav 1. panta 1. punkta a), b), c), e) un f) apak$punkta minétie
un kas nav fiziskas vai juridiskas personas, kuras izmanto atbrivojumu atbilstigi 32. vai 33. pantam, un
kas plano sniegt maksajumu pakalpojumus, pirms maksajumu pakalpojumu sniegsanas sakuma iegast
atlauju bat par maksajumu iestadém. [..]”

Minétas direktivas 18. panta “Darbibas” 1.—5. punkta ir paredzéts:

“l. Papildus maksajumu pakalpojumu snieg$anai maksajumu iestades ir tiesigas veikt $adas
darbibas:

a) darbibas pakalpojumu un ar tiem ciesi saistitu paligpakalpojumu snieg$ana, pieméram,
maksajumu darijumu izpildes nodros$inasana, arvalstu valatas mainas pakalpojumi, glabasana,

ka ari datu uzglabasana un apstrade;

b) maksajumu sistému ekspluatacija, neskarot 35. pantu;
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c) darfjjumdarbiba, kas nav maksajumu pakalpojumu sniegSana, nemot véra piemérojamos
Savienibas un valsts tiesibu aktus.

2. Ja maksajumu iestades sniedz vienu vai vairakus maksajumu pakalpojumus, tas var turét tikai
maksajumu kontus, ko izmanto vienigi maksajumu darijjumiem.

3. Jebkadi naudas lidzekli, ko maksajumu iestades sanem no maksajumu pakalpojumu lietotajiem
nolaka sniegt maksajumu pakalpojumus, nav noguldijumi vai citi atmaksajamie naudas lidzekli
Direktivas  2013/36/ES 9. panta nozimé vai elektroniska nauda, ka definéts
Direktivas 2009/110/EK 2. panta 2. punkta.

4. Maksajumu iestades var pieskirt ar maksajumu pakalpojumiem saistitus kreditus, ka minéts
I pielikuma 4. vai 5. punkta, tikai tad, ja ir ievéroti visi Sie nosacijumi:

a) kredits ir paligdarbiba, un to pieskir vienigi saistiba ar maksajumu darfjjuma izpildi;

b) neatkarigi no valsts noteikumiem par kreditu snieg$anu, izmantojot kreditkartes, saistiba ar
maksajumu pieskirtais un saskana ar 11. panta 9. punktu un 28. pantu izsniegtais kredits ir
atmaksajams isa laikposma, kas nekada gadijuma nav ilgaks par 12 ménesiem;

c) $adu kreditu nepieskir no naudas lidzekliem, kas sanemti vai tiek turéti maksajumu darjjumu
izpildes noluka;

d) lai atbilstu uzraudzibas iestazu prasibam, maksajumu iestades pasu kapitals jebkura laika ir
atbilstigs pieskirta kredita kopéjai summai.

5. Maksajumu iestades nevar pienemt noguldijumus vai citus atmaksajamus naudas lidzeklus
Direktivas 2013/36/ES 9. panta nozimé.”

Direktivas 2015/2366 78. pants “Maksajuma uzdevumu sanemsana” ir formuléts $adi:

“l. Dalibvalstis nodrosina, lai sanemsanas bridis butu tas, kad maksataja maksajumu
pakalpojumu sniedzéjs sanem maksajuma uzdevumu.

Maksataja kontu nedebeté, pirms nav sanemts maksajuma uzdevums. Ja sanemsanas bridis
neiekrit maksataja maksajumu pakalpojumu sniedzéja darbdiena, maksajuma uzdevumu uzskata
par sanemtu nakamaja darbdiena. Maksajumu pakalpojumu sniedzéjs vélako sanemsanas
terminu var noteikt darbdienas beigas, un visus péc tam sanemtus maksajuma uzdevumus
uzskata par sanemtiem nakamaja darbdiena.

2. Ja maksajumu pakalpojumu lietotdjs, kas inicié maksajuma uzdevumu, vienojas ar maksajumu
pakalpojumu sniedzéju, ka maksajuma uzdevuma izpilde sakas konkréta diena vai konkréta
termina beigas, vai diena, kad maksatajs maksajumu pakalpojumu sniedzéja riciba ir nodevis
naudas lidzeklus, par maksajuma uzdevuma sanemsanas bridi 83. panta piemérosanas nolikos
uzskata dienu, par ko ir panakta vienosanas. Ja pieligtais datums nav maksajumu pakalpojumu
sniedzéja darbdiena, maksajuma uzdevumu uzskata par sanemtu nakamaja darbdiena.”
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Sis direktivas 83. panta “Maksajumu darfjumi ar parskaitijumu maksajumu konta” 1. punkta ir
paredzéts:

“Dalibvalstis pieprasa maksataja maksajumu pakalpojumu sniedzéjam nodrosinat, ka péc sanemsanas
briza, ka minéts 78. panta, lidz nakamas darbdienas beigam maksajuma sanéméja maksajumu
pakalpojumu sniedzéja konta tiktu kreditéta maksajumu darfjuma summa. Minéto terminu var
pagarinat vél par vienu darbdienu tadiem maksajumu darijumiem, kas iniciéti, izmantojot papira
dokumentus.”

Minétas direktivas 87. panta “Valutésanas diena un naudas lidzeklu pieejamiba” 1. punkta ir
noteikts:

“Dalibvalstis nodros$ina, lai maksajuma sanémeéja maksajumu konta kreditésanas valutésanas diena
nebatu vélaka par to darbdienu, kad maksajumu darfjuma summa ir kreditéta maksajuma sanémeéja
maksajumu pakalpojumu sniedzéja konta.”

Direktivas 2015/2366 I pielikuma “[4. panta 3. punkta noraditie] [m]aksajumu pakalpojumi” ir
ietverts to darbibu saraksts, kuras tiek uzskatitas par $adam darbibam:

“1. Pakalpojumi, kas lauj ieskaitit skaidru naudu maksajumu konta, ka ari visas operacijas, kas
vajadzigas, lai maksajumu kontu varétu izmantot.

2. Pakalpojumi, kas lauj ieskaitit skaidru naudu maksajumu konta, ka ari visas operacijas, kas
vajadzigas, lai maksajumu kontu varétu izmantot.

3. Maksajumu darjjumu izpilde, tostarp naudas lidzeklu parskaitijumi lietotdja maksajumu
pakalpojumu sniedzéja vai cita maksajumu pakalpojumu sniedzéja atvérta maksajumu konta:

a) tieSa debeta maksajumu, tostarp vienreizéju tiesa debeta maksajumu, izpilde;
b) maksajumu darijumu izpilde ar maksajumu kartém vai lidzigam iericém;
c) kredita parvedumu, tostarp regularu maksajumu uzdevumu, izpilde.

4. Maksajumu darijumu izpilde, ja uz naudas lidzekliem attiecas maksajumu pakalpojumu
lietotaja kreditlinija:

a) tieSa debeta maksajumu, tostarp vienreizéju tiesa debeta maksajumu, izpilde;
b) maksajumu darijumu izpilde ar maksajumu kartém vai lidzigam iericém;

c) kredita parvedumu, tostarp regularu maksajumu uzdevumu, izpilde.

5. Maksajumu instrumentu izdo$ana un/vai maksajumu darijumu pienemsana.
6. Bezkonta naudas parvedumi.

7. Maksajumu inicié$anas pakalpojumi.

8. Konta informacijas pakalpojumi.”
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Lietuvas tiesibas

Direktiva 2015/2366 tika transponéta Lietuvas tiesibas ar Lietuvos Respublikos mokéjimy
jstatymas (Lietuvas Republikas Maksajumu likums), kura grozijumi izdariti ar 2018. gada
17. aprila likumu Nr. XIII-1092 (TAR, 2018, Nr. 2018-6727) (turpmak teksta — “Maksajumu
likums”) un Lietuvos Respublikos mokéjimo jstaigy jstatymas (Lietuvas Republikas Maksajumu
iestazu likums), kura grozijumi izdariti ar 2018. gada 17. aprila Likumu Nr. XI-549 (TAR, 2018,
Nr. 2018-6729).

Maksajumu likuma 46. panta 1. punkta ir noteikts, ka maksataja maksajumu pakalpojumu
sniedzéjs nodro$ina, ka péc maksajuma uzdevuma sanemsanas Lietuva veikta maksajumu
darfjuma summu euro uz citu dalibvalsti kredité maksajuma sanéméja maksajumu pakalpojumu
sniedzéja konta lidz nakamas darbdienas beigam, iznemot $a panta 3. punktd paredzéto
gadijumu. So terminu var pagarinat vél par vienu darbdienu tadiem maksajumu darijumiem, kas
iniciéti, izmantojot papira dokumentus.

Direktiva 2009/110 Lietuvas tiesibas ir transponéta ar Lietuvos Respublikos elektroniniy pinigy ir
elektroniniy pinigy jstaigy jstatymas (Lietuvas Republikas Likums par elektronisko naudu un
elektroniskas naudas iestadém), redakcija, kas piemérojama pamatlietas faktiem un kas stajas
spéka 2018. gada 1. augusta (TAR, 2018, Nr. 2018-6730).

Si likuma 5. panta fiziskam un juridiskam personam, kas nav elektroniskas naudas emitenti, ir
aizliegts emitét elektronisko naudu.

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

ABC Projektai, kas ir Bruc Bond tiesibu parnémeéja, 2016. gada 13. oktobri no Lietuvos bankas
(Lietuvas Banka) sanéma licenci, kas to pilnvaroja sniegt maksajumu pakalpojumus.

Tai bija atlauts sniegt $adus maksajumu pakalpojumus: maksajumu darijumus, tostarp naudas
lidzeklu parskaitijumus maksajumu konta pie maksajumu pakalpojumu lietotaja maksajumu
pakalpojumu sniedzéja vai pie cita maksajumu pakalpojumu sniedzéja; tiesa debeta maksajumus,
tostarp vienreizéjus tiesa debeta maksajumus; maksajumu darijjumus, izmantojot maksajumu
karti vai lidzigu ierici un/vai parskaitijumus, tostarp regulara maksajuma rikojumus un naudas
parskaitijumus.

2020. gada 16. aprili Lietuvas Banka atsauca $o licenci, noradot desmit iemeslus, no kuriem tikai uz
vienu attiecas $is lagums sniegt prejudicialu noléemumu, proti, to, ka ABC Projektai ir emitéjusi
elektronisko naudu, lai gan tai nav $adas naudas emitenta statusa, tadéjadi parkapjot Lietuvas
Republikas Likuma par elektronisko naudu un elektroniskas naudas iestadém, redakcija, kas
piemérojama pamatlietas faktiem, 5. pantu.

Lietuvas Banka norada, ka ABC Projektai bija paturéjusi klientu lidzeklus ilgak, neka tas bija
vajadzigs maksajumu darjjumu veiksanai. Ta uzskatija, ka tas, ka no klientiem sanemtie naudas
lidzekli ir kreditéti kontos maksajumiem, kas sanemti bez konkréta nolaka, un tiek paturéti
vairakas dienas vai dazkart vairakus ménesus, neparskaitot lidzeklus uz $o maksajumu sanéméju
kontiem, faktiski ir elektroniskas naudas emitésana.
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Saja zina Lietuvas Banka balstijas uz Lietuvos banko PrieZitiros tarnybos pozicija dél mokéjimo
saskaitose laikomy lésy (Lietuvas Bankas Uzraudzibas padomes nostaja par maksajumu kontos
turétajiem lidzekliem), kas apstiprinata ar Lietuvos banko PriezZitiros tarnybos direktoriaus 2 016

m. vasario 29 d. sprendimas Nr. 241-53 (Lietuvas bankas Uzraudzibas padomes direktora
2016. gada 29. februara lémums Nr. 241-53). No §is nostajas, kas, ka norada Lietuvas Banka, ir
pienemta, apspriezoties ar Eiropas Komisiju, izriet, ka maksajumu iestade var sanemt naudas
lidzeklus taja atvérta maksajumu konta tikai tad, ja tiem ir pievienots maksajuma uzdevums, kas
jaizpilda Maksajumu likuma noteiktajos terminos, un ka maksajumu iestadei ir javeic pietiekami
pasakumi, lai nodrosinatu, ka treso personu klienta maksajumu konta ieskaititie lidzekli netiek
turéti ilgak par laikposmu, kas nepiecieSsams maksajumu veik$anai. Gadijuma, ja §is prasibas
netiktu ievérotas, lidzekli maksajumu iestades maksajumu konta ir jauzskata par noguldijumiem,
citiem atmaksajamiem lidzekliem vai elektronisko naudu.

ABC Projektai lémumu, ar ko tai ir atsaukta maksajumu iestades licence, parsudzéja Vilniaus
apygardos administracinis teismas (Vilnas Administrativa apgabaltiesa, Lietuva). Ta ka §i tiesa
prasibu noraidija, ABC Projektai iesniedza kasacijas sidzibu Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas (Lietuvas Augstaka administrativa tiesa), kas ir iesniedzéjtiesa.

ABC Projektai apgalvo, ka pirmas instances tiesa ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana,
interpretéjot elektroniskas naudas emité$anas nosacijumus, un ka tadéjadi si tiesa neesot némusi
véra atzinas, kas izriet no 2019. gada 16. janvara sprieduma Paysera LT (C-389/17,
EU:C:2019:25). No $i sprieduma izrietot, ka, ja maksajumu pakalpojumu nesniedz elektroniskas
naudas iestade un ja ta snieg$anas meérkis nav ne elektronisko pakalpojumu emitésana, ne to
nominalvértibas atlidzinasana, $o maksajumu pakalpojumu nevar uzskatit par darbibu, kas
saistita ar elektroniskas naudas emitésanu.

Iesniedzéjtiesa norada, ka no minéta sprieduma 29. punkta izriet, ka elektroniskas naudas
emitéSana nav “spontana” darbiba un, gluzi pretéji, ta tiek veikta ar mérki atmaksat elektroniskas
naudas nominalvértibu. Tacu Saja lieta ABC Projektai mérkis neesot bijis emitét elektronisko
naudu. Tomeér, ta ka dazi klienti nebija noradijusi maksajumu, ko tie vélas veikt, galamérki, so
maksajumu veikSanai nepiecieSamos lidzeklus ta paturéja ilgak par laiku, kas nepieciesams
maksajumu darijumu izpildei, un tie tika atmaksati klientiem tikai péc kada laika.

Si tiesa precizé, ka Tiesa minétaja sprieduma ir lémusi par to, vai elektronisko pakalpojumu
iestades sniegti maksajumu pakalpojumi ir jauzskata par pakalpojumiem, kas saistiti ar
elektroniskas naudas emitésanu, tomér ta nav izvértéjusi, ar ko maksajumu iestazu darbibas
atskiras no elektroniskas naudas iestazu darbibam.

Sados apstaklos Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Lietuvas Augstaka administrativa
tiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai tados apstaklos ka pamatlieta, kad maksajumu iestade pienem naudas lidzeklus bez konkréta
maksajuma rikojuma, lai tos parskaititu taja pasa vai nakamaja darbdiena, un naudas lidzekli
maksajumu iestades konta, kas paredzéts maksajumu darijumu veiksanai, paliek ilgak par tiesibu
aktos noteiktajiem maksajumu pakalpojuma izpildes terminiem, maksajumu iestades darbibas ir
uzskatamas par:

a) dalu no maksajumu iestades veikta maksajumu pakalpojuma vai maksajumu darijjuma
Direktivas 2015/2366 4. panta 3. un 5. punkta izpratné; vai
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b) elektroniskas naudas emisiju [..] Direktivas 2009/110 [..] 2. panta 2. punkta izpratné?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Direktivas 2015/2366 4. panta 3. punkts un
Direktivas 2009/110 2. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka maksajumu iestades darbiba,
kas izpauzas ka naudas lidzeklu sanemsana no maksiajumu pakalpojuma lietotaja, kur§ Siem
lidzekliem nekavéjoties nepievieno maksajuma uzdevumu un tadéjadi tie paliek pieejami
maksajumu konta — Direktivas 2015/2366 4. panta 12. punkta izpratné —, kuru parvalda $i
iestade, ir $is maksajumu iestades sniegts maksajumu pakalpojums Direktivas 2015/2366 4. panta
3. punkta izpratné vai elektroniskas naudas emitésana Direktivas 2009/110 2. panta 2. punkta
izpratné.

Direktivas 2015/2366 4. panta 3. punkta jédziens “maksajumu pakalpojums” ir definéts ka viena
vai vairakas $is direktivas I pielikuma minétas darbibas, kas veiktas ka komercdarbibas. Saskana
ar $o pielikumu $is darbibas tostarp ietver pakalpojumus, kas lauj ieskaitit skaidru naudu
maksajumu konta un iznemt to, ka ari visas operacijas, kas nepiecieSamas maksajumu konta
parvaldibai, maksajumu darjjumu izpildi, tostarp maksajumu darijumus, kuros uz naudas
lidzekliem attiecas maksajumu pakalpojumu lietotajam pieskirta kreditlinija, it ipasi tiesa debeta
maksajumu veiksanu, tostarp vienreizéji atlautu tiesa debeta maksajumu veik$anu, maksajumu
darjjumu izpildi ar maksajumu karti vai lidzigu mehanismu un kredita parvedumu veiksanu,
tostarp regulara maksajuma rikojumus.

Atbilstosi minétas direktivas 4. panta 5. punktam ar “maksajumu darijumu” tiek saprasta
maksataja, maksataja varda vai maksajuma sanéméja iniciéta naudas lidzeklu nodoS$anas,
parskaitiSanas vai iznems$anas darbiba neatkarigi no maksataja un maksajuma sanémeéja attiecibu
pamata eso$ajiem pienakumiem.

No ta izriet, ka tad, ja maksajumu pakalpojumu lietotajs nodod maksajumu iestades riciba naudas
lidzeklus un ja Sie lidzekli tiek kreditéti maksajumu konta, kas ir $is iestades riciba $i lietotaja
varda, $is darbibas principa ir jauzskata par darijumu, kas ir saistits ar maksajumu konta
parvaldibu Direktivas 2015/2366 4. panta 12. punkta izpratné, un tatad par maksajumu
pakalpojuma dalu tas 4. panta 3. punkta izpratné.

Tomeér $ie darfjumi nevar zaudét sadu kvalifikaciju tikai tadé], ka naudas lidzekliem, kas sanemti
minétaja maksajumu konta, taja pasa vai nakamaja darbdiena nav pievienots maksajuma rikojums.

Protams, ar Direktivu 2015/2366 maksajumu pakalpojumu sniedzéjiem ir noteikti dazadi
pienakumi, tostarp attieciba uz maksajuma uzdevumu izpildes terminu vai izmantojamajiem
atsauces datumiem. It ipasi saskana ar Direktivas 2015/2366 83. panta 1. punktu dalibvalstis
pieprasa, lai maksataja maksajumu pakalpojumu sniedzéjs nodrosinatu, ka péc maksajuma
uzdevuma sanems$anas, kas notiek saskana ar $§is direktivas 78. panta paredzétajiem
nosacijumiem, maksajumu darfjjuma summa tiek kreditéta maksajuma sanéméja maksajumu
pakalpojumu sniedzéja konta vélakais lidz pirmas nakamas darbdienas beigam, un $o terminu var
pagarinat par vél vienu darbdienu tadiem maksajumu darijumiem, kas iniciéti, izmantojot papira
dokumentus. Attieciba uz valutésanas datumu, kura maksajumu darijuma summa tiek kreditéta
maksajuma sanémeéja konta, Direktivas 2015/2366 87. panta 1. punkta ir prasits, lai §is datums
nebatu veélaks par tas darbdienas datumu, kura maksajuma darijuma summa tiek kreditéta
maksajuma sanéméja maksajumu pakalpojumu sniedzéja konta.
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Savukart neviena $is direktivas normam nav ne izslégts, ka lidzekli tiek ieskaititi avansa
maksajumu konta, lai izpilditu turpmakus maksajuma uzdevumus, tostarp vél nekonkretizétus
maksajuma uzdevumus, ne ari noteikts termins, kura péc tam, kad sads konts ir kreditéts noteikta
apmeéra, §1 summa ir jaizmanto maksajumu darijjumam.

Gluzi pretéji, ka generaladvokats batiba ir noradijis secinajumu 55. punkta, Direktiva 2015/2366
attiecas uz tadiem maksajumu pakalpojumiem, kuru pienacigai izpildei ir nepieciesams, lai
lidzekli ieprieks tiktu kreditéti maksajumu konta, tiem nepievienojot maksajuma uzdevumu.

Proti, $is direktivas 4. panta 23. punkta ir tiesi paredzéta tiesa debeta maksajumu veik$ana no
maksajumu konta, ko maksajuma sanéméjs ir iniciéjis, pamatojoties uz maksataja tam sniegto
piekrianu. Sada maksajuma darijuma pienaciga izpilde nozimé, ka maksataja maksajumu konta
$im darijumam nepiecieSamie lidzekli ir pieejami ieprieks.

Turklat Direktivas 2015/2366 10. panta 1. punkta maksajumu iestadém ir noteikts pienakums
saskana ar $is tiesibu normas a) un b) apakspunkta paredzéto kartibu aizsargat visus naudas
lidzeklus, kas ir sanemti vai nu no maksajumu pakalpojumu lietotajiem, vai ari no cita
maksajumu pakalpojumu sniedzéja, lai izpilditu maksajumu darfjumus. Sis direktivas 10. panta
1. punkta a) apak$punkta paredzétie aizsardzibas noteikumi tiesi attiecas uz situaciju, kura $ie
lidzekli vél joprojam atrodas maksajumu iestades riciba nakamas darbdienas péc to sanemsanas
maksajumu iestadé darbdienas beigas un vél nav nodoti maksajuma sanéméjam vai parskaititi
citam maksajumu pakalpojumu sniedzéjam.

Sadu interpretaciju apstiprina ari Direktivas 2015/2366 10. panta 2. punkts. Proti, $i tiesibu norma
skaidri attiecas uz gadijumu, kad noteikti lietotaja naudas lidzekli ir jaizmanto turpmakiem
maksajumu darijjumiem, tostarp tad, ja $adu lidzeklu apmeérs ir mainigs vai nevar tikt noteikts
ieprieks.

Turklat apstaklis, ka ar $is direktivas 18. panta 4. punktu maksajumu iestadém ar zinamiem
nosacljumiem ir atlauts pieskirt papildu kreditus, diez vai ir ciesi saistits ar pienakumu katram
maksajuma rikojumam pievienot attiecigo summu parskaitijumu uz kontu, no kura tiks izpildits
attiecigais maksajuma rikojums.

Tomeér japrecizé, ka lidzeklu parskaitisana uz maksajumu kontu vienmeér ir javeic, lai izpilditu
maksajuma rikojumus, neatkarigi no ta, vai Sie rikojumi jau ir vai vél nav precizéti. Proti, saskana
ar Direktivas 2015/2366 18. panta 2. punktu maksajumu iestadém, sniedzot vienu vai vairakus
maksajumu pakalpojumus, var bat tikai tadi maksajumu konti, kurus izmanto vienigi maksajumu
darfjjumiem.

Turklat saskana ar §is direktivas 18. panta 3. punktu naudas lidzekli, ko maksajumu iestades sanem
no maksajumu pakalpojumu lietotajiem nolika sniegt maksajumu pakalpojumus, nav noguldijumi
vai citi atmaksajamie naudas lidzekli Direktivas 2013/36 9. panta izpratné vai elektroniska nauda
Direktivas 2009/110 2. panta 2 punkta izpratné. Tapat saskana ar tas 18. panta 5. punktu
maksajumu iestades nepienem $adus noguldijumus vai $adus citus atmaksajamus naudas
lidzeklus.

No ta izriet, ka, lai izvairitos no naudas lidzeklu sanems$anas darbibu parkvalificéSanas par
noguldijumu vai citu atmaksajamu lidzeklu pienemsanu, konti, kuros Sie lidzekli ir kreditéti,
saskana ar Direktivas 2015/2366 4. panta 12. punktu ir jaizmanto vienigi maksajumu darjjumu
izpildei.

ECLI:EU:C:2024:148 11



46

47

48

49

50

51

SPRIEDUMS, 22.2.2024. — LieTA C-661/22
ABC PrOJEKTAI

Attieciba uz pamatlieta aplakoto darbibu iespéjamo parkvalificésanu par elektroniskas naudas
emisiju Direktivas 2009/110 2. panta 2. punkta izpratné, ka to ir paredzéjusi iesniedzéjtiesa un
ieteikusi Lietuvas valdiba, vispirms jaatgadina, ka jédziens “elektroniska nauda” sis tiesibu normas
izpratné ir definéts ka elektroniski, tostarp magnétiski, uzglabata monetara vértiba, kas ir
prasijums pret emitentu un ko emité, sanemot naudas lidzeklus maksajumu darijumiem, un ko
pienem fiziska vai juridiska persona, kura nav elektroniskas naudas emitents. Turklat, nemot véra
§is direktivas 10. panta noteikto visparéjo aizliegumu $aja zina, maksajumu iestadém nav atlauts
emitét elektronisko naudu.

Lai gan ierakstiSana maksajumu konta ari ir attiecigas iestades naudas izteiksmeé izteikts prasijums
pret tas pakalpojumu, kas sniegti, preti sanemot naudas lidzeklus, lietotaju, no $is elektroniskas
naudas definicijas, kas sniegta Direktivas 2009/110 2. panta 2. punkta, izriet, ka elektroniskas
naudas emitésana atskiras no vienkarsas ierakstiS$anas maksajumu konts, it ipasi tadél, ka, pirms
ta tiek izmantota $adam maksajumam, ta ir “jauzglaba” elektroniska forma, kas nozimeé, ka ta ir
iepriek§ emitéta, proti, parveidota par monetaru aktivu, kas atskiras no nodotajiem naudas
lidzekliem, un ka to ka maksasanas lidzekli pienem cita fiziska vai juridiska persona, kas nav
elektroniskas naudas emitents.

Ka generaladvokats ir uzsvéris secinadjumu 66.—69. punkta, lai darbiba batu uzskatama par
“elektroniskas naudas” emitésanu S$is direktivas 2. panta 2. punkta izpratné, vismaz ir
nepieciesams, lai starp lietotaju un elektroniskas naudas emitentu pastavétu ligumiska
vienos$anas, saskana ar kuru $is puses ir skaidri vienojusas, ka §is emitents emités atsevisku
monetaro aktivu lidz lietotaja parskaitito lidzeklu monetarajai vértibai. Naudas lidzeklu
parskaitiSana un saglabasana maksajumu konta, neuzdodot nekavéjoties veikt maksajumu
darjjumus $o lidzeklu vértiba, nenozimé, ka maksajumu pakalpojumu lietotajs batu skaidri vai
kluséjot devis savu piekrisanu elektroniskas naudas emitésanai.

No lietas materialiem neizriet, ka ABC Projektai dazus naudas lidzeklus, ko ta sanéma, batu
konvertéjusi elektroniski, tostarp magnétiski, uzglabata nauda, ko varétu izmantot klientu tikls,
kas tam brivpratigi piekristu. Gluzi pretéji, viss liecina par to, ka tie bija maksajumu kontos
nogulditi naudas lidzekli, kas ir izmantojami tikai attiecigo lietotaju maksajuma uzdevumu
izpildei.

Turpinot, iesniedzéjtiesas nolémuma minétajam 2019. gada 16. janvara spriedumam Paysera LT
(C-389/17, EU:C:2019:25) saja konteksta nav tieSas nozimes. Proti, lieta, kura tika taisits $is
spriedums, prasitaja pamatlieta bija elektroniskas naudas iestade un pamatlieta attiecas uz
elektroniskas naudas iestazu pasu kapitala aprékinasanas noteikumiem. Tacu $aja lieta prasitajai
pamatlieta nav $ada statusa, un $kiet, ka tai nekad nav bijis nodoma emitét elektronisko naudu.

Visbeidzot un katra zina, pat ja tiktu pienemts, ka ABC Projektai nav ievérojusi dazas no tiesibu
aktu prasibam, kas ir piemérojamas saistiba ar maksajuma rikojumu izpildi, vai ka ta butu
parkapusi pamatlieta aplikota maksajumu konta parvaldisanai piemérojamos liguma
noteikumus, tas ne obligati nozimétu, ka $i pakalpojumu sniedzéja veiktas darbibas ir
elektroniskas naudas emisija Direktivas 2009/110 2. panta 2. punkta izpratné. Proti, neskarot
darijuma parkvalificé$anu $i sprieduma 44. un 47. punkta minéto iemeslu dél, tas, ka maksajumu
pakalpojumu sniedzéjs neievéro noteiktas reglamentéjosas vai ligumiskas prasibas, protams,
varétu izraisit ta atbildibu, bet $adu parkapumu dél attiecigais darijums nebutu izslégts no
Direktivas 2015/2366 piemérosanas jomas.
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Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautjjumu jaatbild, ka
Direktivas 2015/2366 4. panta 3. punkts un Direktivas 2009/110 2. panta 2. punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka maksajumu iestades darbiba, kas izpauzas ka naudas lidzeklu sanems$ana no
maksajumu pakalpojuma lietotaja, kas Siem lidzekliem nekavéjoties nepievieno maksijuma
uzdevumu un tadéjadi tie paliek pieejami maksajumu konta — Direktivas 2015/2366 4. panta
12. punkta izpratné —, kuru parvalda $§1 iestade, ir $is maksajumu iestades sniegts maksajumu
pakalpojums Direktivas 2015/2366 4. panta 3. punkta izpratné un nav elektroniskas naudas
emitésana Direktivas 2009/110 2. panta 2. punkta izpratné.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (piekta palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2015/2366 (2015. gada 25. novembris) par
maksajumu pakalpojumiem iekséja tirga, ar ko groza Direktivas 2002/65/EK, 2009/110/EK
un 2013/36/ES un Regulu (ES) Nr. 1093/2010 un atcel Direktivu 2007/64/EK, 4. panta
3. punkts un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/110/EK (2009. gada
16. septembris) par elektroniskas naudas iestazu darbibas saksanu, veiksanu un konsultativu
uzraudzibu, par grozijumiem Direktiva 2005/60/EK un Direktiva 2006/48/EK un par
Direktivas 2000/46/EK atcelsanu 2. panta 2. punkts

ir jainterpreté tadeéjadi, ka

maksajumu iestades darbiba, kas izpauzas ka naudas lidzeklu sanemsana no maksajumu
pakalpojuma lietotaja, kas siem lidzekliem nekavéjoties nepievieno maksajuma uzdevumu
un tadéjadi tie paliek pieejami maksajumu konta - Direktivas 2015/2366 4. panta
12. punkta izpratné -, kuru parvalda $i iestade, ir $is maksajumu iestades sniegts
maksajumu pakalpojums Direktivas 2015/2366 4. panta 3. punkta izpratné un nav
elektroniskas naudas emitésana Direktivas 2009/110 2. panta 2. punkta izpratné.

[Paraksti]
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