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TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)

2024. gada 7. marta*

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Fizisko personu aizsardziba attieciba uz personas datu
apstradi — Regula (ES) 2016/679 — Nozaru standartizacijas organizacija, kas saviem biedriem
ierosina noteikumus par lietotaju piekrisanas datu apstradi — 4. panta 1. punkts — Jédziens

“personas dati” — Burtu un zimju virkne, kas strukturéti un masinlasama veida uztver interneta
lietotaja izvéli par piekrisanu vina personas datu apstradei — 4. panta 7. punkts — Jédziens
“parzinis” — 26. panta 1. punkts — Jédziens “kopigi parzini” — Organizacija, kurai pasai nav

piekluves tas biedru apstradatajiem personas datiem — Organizacijas atbildiba, kas attiecinama uz
veélaku datu apstradi, kuru veic tresas personas

Lieta C-604/22

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko hof van beroep te
Brussel (Briseles apelacijas tiesa, Belgija) iesniegusi ar 2022. gada 7. septembra lémumu un kas
Tiesa registréts 2022. gada 19. septembri, tiesvediba

IAB Europe

pret

Gegevensbeschermingsautoriteit,

piedaloties:

JEF Ausloos,

Pierre Dewitte,

Johnny Ryan,

Fundacja Panoptykon,

Stichting Bits of Freedom,

Ligue des Droits Humains VZW,

TIESA (ceturta palata)

* Tiesvedibas valoda — holandies$u.
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$ada sastava: palatas priekssedétajs K. Likurgs [C. Lycourgos], tiesnesi O. Spinjana-Matei
[O. Spineanu-Matei), Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot], S. Rodins [S. Rodin] un L. S. Rosi [L. S. Rossi]
(referente),

generaladvokate: T. Capeta [T. Capetal,

sekretare: A. Lamote [A. Lamote], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2023. gada 21. septembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

IAB Europe varda — P. Craddock, advokats, un K. Van Quathem, advocaat,

Gegevensbeschermingsautoriteit varda — E. Cloots, J. Roets un T. Roes, advocaten,

Jef Ausloos, Pierre Dewitte, Johnny Ryan, Fundacja Panoptykon, Stichting Bits of Freedom un
Ligue des Droits Humains VZW varda — F. Debusseré un R. Roex, advocaten,

Austrijas valdibas varda — J. Schmoll un C. Gabauer, parstaves,

Eiropas Komisijas varda — A. Bouchagiar un H. Kranenborg, parstavji,

nemot véra péc generaladvokates uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinadjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (Vispariga
datu aizsardzibas regula) (OV 2016, L 119, 1. lpp.; turpmak teksta — “VDAR”) 4. panta 1. un
7. punktuy, ka ari 24. panta 1. punktu, kurus lasa Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak
teksta — “Harta”) 7. un 8. panta gaisma.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp IAB Europe un Gegevensbeschermingsautoriteit (Datu

aizsardzibas iestade, Belgija; turpmak teksta — “DAI”) par DAI Stridu iz$kirSanas palatas lémumu,
kas pienemts pret IAB Europe saistiba ar apgalvotu vairaku VDAR normu parkapumu.
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

VDAR 1., 10., 26. un 30. apsvérums ir formuléti sadi:

“(1)

[.]
(30)

Fizisku personu aizsardziba attieciba uz personas datu aizsardzibu [apstradi] ir
pamattiesibas. [Hartas] 8. panta 1. punkts un [LESD] 16. panta 1. punkts paredz, ka
ikvienai personai ir tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu.

Lai nodrosinatu konsekventu un augsta limena aizsardzibu fiziskam personam un novérstu
skeérslus personu datu apritei [Eiropas] Savieniba, fiziskas personas tiesibu un brivibu
aizsardzibas limenim attieciba uz sadu datu apstradi visas dalibvalstis vajadzétu but
vienadam. Visa Savieniba butu janodrosina noteikumu par fiziskas personas pamattiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi vienveidiga piemérosana.

[]

Datu aizsardzibas principi butu jaattiecina uz jebkadu informaciju par identificétu vai
identificéjamu fizisku personu. Personas dati, kuri ir pseidonimizéti un kurus, izmantojot
papildu informaciju, varétu attiecinat uz fizisku personu, batu jauzskata par informaciju
par identificéjamu fizisku personu. Lai noteiktu, vai fiziska persona ir identificéjama, butu
janem veéra visi lidzekli, ko parzinis vai kada cita persona pamatoti varétu izmantot —
pieméram, atseviska izdaliSana —, lai tieSi vai netie$i identificétu fizisku personu. Lai
parliecinatos, vai lidzeklus varétu sapratigi izmantot fiziskas personas identificésanai, batu
janem veéra visi objektivie faktori, pieméram, identificé$anai nepiecieSamas izmaksas un
laiks, nemot véra apstrades laika pieejamo tehnologiju un tehnologiju attistibu. Tadé] datu
aizsardzibas principi nebtutu japieméro anonimai informacijai, proti, informacijai, kura
neattiecas uz identificétu vai identificéjamu fizisku personu, vai personas datiem, ko sniedz
anonimi tada veida, ka datu subjekts nav vai vairs nav identificéjams. Tadeél $i regula
neattiecas uz $adas anonimas informacijas apstradi, tostarp statistikas vai pétniecibas
nolikos.

Fiziskas personas var tikt saistitas ar tie$saistes identifikatoriem, ko izmanto vinu iericés,
lietojumprogrammas [lietotnés], rikos un protokolos, pieméram, ar interneta protokola
adresém, sikdatnu identifikatoriem vai citiem identifikatoriem, pieméram,
radiofrekvencialas identifikacijas markéjumiem. Tadéjadi, iespéjams, tiek atstatas pédas,
kuras jo Ipasi savienojuma ar unikaliem identifikatoriem un citu informaciju, ko sanem
serveri, var izmantot, lai veidotu fizisku personu profilus un lai identificétu tas.”

VDAR 1. panta “Priek§mets un meérki” 2. punkta ir noteikts:

“S1 regula aizsarga fizisku personu pamattiesibas un pamatbrivibas un jo ipasi to tiesibas uz personas
datu aizsardzibu.”
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Minétas regulas 4. panta ir paredzéts:
“Saja regula pieméro $adas definicijas:

1) “personas dati” ir jebkura informacija, kas attiecas uz identificétu vai identificéjamu fizisku
personu (“datu subjekts”); identificéjama fiziska persona ir tada, kuru var ties$i vai netiesi
identificét, jo ipasi atsaucoties uz identifikatoru, pieméram, minétas personas vardu, uzvardu,
identifikacijas numuru, atraSanas vietas datiem, tieSsaistes identifikatoru vai vienu vai
vairakiem minétajai fiziskajai personai raksturigiem fiziskas, fiziologiskas, genétiskas, garigas,
ekonomiskas, kultaras vai socialas identitates faktoriem;

2) “apstrade” ir jebkura ar personas datiem vai personas datu kopumiem veikta darbiba vai
darbibu kopums, ko veic ar vai bez automatizétiem lidzekliem, pieméram, vaksana,
registracija, organizé$ana, strukturésana, glabasana, pielagosana vai parveido$ana, atgiiana,
aplakosana, izmanto$ana, izpausana, nosutot, izplatot vai citadi darot tos pieejamus,
saskanosana vai kombinésana, ierobezosana, dzé$ana vai iznicinasana;

[.]

7) “parzinis” ir fiziska vai juridiska persona, publiska iestade, agentara vai cita struktura, kas viena
pati vai kopigi ar citam nosaka personas datu apstrades nolakus un lidzeklus; ja s$adas apstrades
nolikus un lidzeklus nosaka ar Savienibas vai dalibvalsts tiesibu aktiem, parzini vai ta
iecel$anas konkrétos kritérijus var paredzét Savienibas vai dalibvalsts tiesibu aktos;

[.]

11) datu subjekta “piekrisana” ir jebkura brivi sniegta, konkréta, apzinata un viennozimiga norade
uz datu subjekta vélmém, ar kuru vin$ pazinojuma vai skaidri apstiprinosas darbibas veida
sniedz piekrisanu savu personas datu apstradei;

[.].”
VDAR 6. pants “Apstrades likumigums” ir formuléts sadi:

“l. Apstrade ir likumiga tikai tada apméra un tikai tad, ja ir piemérojams vismaz viens no
turpmak minétajiem pamatojumiem:

a) datu subjekts ir devis piekriSanu savu personas datu apstradei vienam vai vairakiem konkrétiem
nolukiem;

f) apstrade ir vajadziga parzina vai tre$as personas legitimo interesu ievérosanai, iznemot, ja datu
subjekta intereses vai pamattiesibas un pamatbrivibas, kuram nepiecieSama personas datu

aizsardziba, ir svarigakas par $adam interesém, jo ipasi, ja datu subjekts ir bérns.

Pirmas dalas f) apak$punktu nepieméro apstradei, ko veic publiskas iestades, pildot savus
uzdevumus.

[.]”
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Minétas regulas 24. panta “Parzina atbildiba” 1. punkta ir noteikts:

“Nemot véra apstrades raksturu, apmeéru, kontekstu un nolakus, ka ari dazadas iespéjamibas un
nopietnibas pakapes riskus attieciba uz fizisku personu tiesibam un brivibam, parzinis isteno
atbilstosus tehniskus un organizatoriskus pasakumus, lai nodros$inatu un spétu uzskatami paradit, ka
apstrade notiek saskana ar $o regulu. Ja nepiecie$ams, minétos pasakumus parskata un atjaunina.”

Sis regulas 26. panta “Kopigi parzini” 1. punkta ir paredzéts:

“Ja divi vai vairaki parzini kopigi nosaka apstrades mérkus un veidus, tie ir kopigi parzini. [..]”

VDAR VI nodala “Neatkarigas uzraudzibas iestades” ir ietverts $is regulas 51.—59. pants.

Sis regulas 51. panta “Uzraudzibas iestade” 1. un 2. punkta ir paredzéts:

“l. Katra dalibvalsts paredz, ka viena vai vairakas neatkarigas publiskas iestades ir atbildigas par
§is regulas pieméroSanas uzraudzibu, lai aizsargatu fizisku personu pamattiesibas un
pamatbrivibas saistiba ar apstradi un veicinatu personas datu brivu apriti Savieniba [..].

2. Katra uzraudzibas iestade palidz nodro$inat §is regulas konsekventu piemérosanu visa
Savieniba. Minétaja noluka uzraudzibas iestades sadarbojas cita ar citu un ar [Eiropas] Komisiju
saskana ar VII nodalu.”

Saskana ar VDAR 55. panta “Kompetence” 1. un 2. punktu:

“l. Katra uzraudzibas iestade savas dalibvalsts teritorija ir kompetenta pildit uzticétos
uzdevumus un istenot pilnvaras, ko tai pieskir saskana ar $o regulu.

2. Jaapstradiveic publiska iestade vai privata struktara, kas darbojas saskana ar 6. panta 1. punkta
c) vai e) apak$punktu, par to ir atbildiga attiecigas dalibvalsts uzraudzibas iestade. Sados

gadijumos 56. pantu nepieméro.”

Sis regulas 56. panta “Vadosas uzraudzibas iestades kompetence” 1. punkta ir noteikts:
“Neskarot 55. pantu, galvenas uznéméjdarbibas vietas vai parzina vai apstradataja darbibas vietas
uzraudzibas iestade ir kompetenta rikoties ka vadosa uzraudzibas iestade attieciba uz minéta parzina
vai apstradataja veiktu parrobezu apstradi saskana ar 60. panta paredzéto procediru.”
Minétas regulas 57. panta “Uzdevumi” 1. punkta ir paredzéts:

Neskarot citus uzdevumus, kas noteikti ar $o regulu, ikviena uzraudzibas iestade sava teritorija:
a) uzrauga un isteno $is regulas piemérosanu;

[.]

g) sadarbojas ar citam uzraudzibas iestadém, tostarp apmainas ar informaciju un sniedz
savstarpéju palidzibu, lai nodro$inatu konsekventu §is regulas piemérosanu un izpildi;

[.].”
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Sis pasas regulas VII nodalas “Sadarbiba un konsekvence” 1. iedala “Sadarbiba” ir $is regulas
60.—62. pants. Tas 60. panta “Sadarbiba starp vadoso uzraudzibas iestadi un citam attiecigajam
uzraudzibas iestadém” 1. punkta ir paredzeéts:

“Vadosa uzraudzibas iestade sadarbojas ar citam attiecigajam uzraudzibas iestadém saskana ar $o
pantu nolika panakt konsensu. Vado$a uzraudzibas iestade un attiecigds uzraudzibas iestades
savstarpéji apmainas ar visu butisko informaciju.”

VDAR 61. panta “Savstarpéja palidziba” 1. punkta ir noteikts:

“Uzraudzibas iestades sniedz cita citai visu attiecigo informaciju un savstarpéju palidzibu, lai
konsekventi istenotu un piemérotu $o regulu, un isteno pasakumus efektivai savstarpéjai sadarbibai.
Savstarpéja palidziba ietver jo ipasi informacijas pieprasijjumus un uzraudzibas pasakumus,
pieméram, pieprasjjumus sniegt iepriekséjas atlaujas un veikt apspriesanos, parbaudes un
izmeklésanas.”

Sis regulas 62. panta “Uzraudzibas iestazu kopigas operacijas” 1. un 2. punkta ir paredzéts:

“1. Uzraudzibas iestades vajadzibas gadijuma veic kopigas operacijas, tostarp kopigu izmeklésanu
un kopigus izpildes pasakumus, kuros iesaistas citu dalibvalstu uzraudzibas iestazu locekli vai
personals.

2. Ja parzinis vai apstradatajs veic uznéméjdarbibu vairakas dalibvalstis vai apstrades darbibas var
buatiski ietekmét ievérojamu skaitu datu subjektu vairak neka viena dalibvalsti, uzraudzibas
iestadei katra no $im dalibvalstim ir tiesibas piedalities kopigajas operacijas. [..]”

Minétas regulas VII nodalas 2. iedala “Konsekvence” ir §is regulas 63.—67. pants. Tas 63. pants
“Konsekvences mehanisms” ir formuléts $adi:

“Lai sekmeétu $is regulas konsekventu piemérosanu visa Savieniba, uzraudzibas iestades sadarbojas cita
ar citu un attiecigd gadijuma ar Komisiju, izmantojot konsekvences mehanismu, ka izklastits 3aja
iedala.”

Belgijas tiesibas

2017. gada 3. decembra wet tot oprichting van de Gegevensbeschermingsautoriteit (Likums par
datu aizsardzibas iestades izveidi; 2018. gada 10. janvara Belgisch Staatsblad, 989. lpp.; turpmak
teksta — “Likums par datu aizsardzibas iestades izveidi”) 100. panta 1. punkta 9. apakspunkta ir
noteikts:

“Stridu izskatisanas palatai ir pilnvaras:
(]
9° uzdot nodrosinat apstrades atbilstibu.”

Likuma par datu aizsardzibas iestades izveidi 101. panta ir paredzéts:

“Tiesas palata var lemt par administrativa naudas soda uzliksanu personam, pret kuram uzsakts
process, saskana ar [VDAR] 83. panta paredzétajiem visparéjiem principiem.”
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Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

IAB Europe ir Belgija registréta bezpelnas organizacija, kas parstav uznémumus digitalas reklamas
un marketinga nozaré Eiropas limeni. JAB Europe biedri ir gan §is nozares uznémumi, pieméram,
izdevéji, elektroniskas tirdzniecibas un marketinga uznémumi, starpnieki, gan valstu apvienibas,
tostarp valsts IAB (Interactive Advertising Bureau), kuru vida savukart ir minétas nozares
uznémumu biedri. IAB Europe biedru vida tostarp ir uznémumi, kas gust ievérojamus
ienakumus, pardodot reklamas laukumus interneta vietné vai lietotnés.

IAB Europe izstradaja Transparency & Consent Framework (Parskatamibas un piekrisanas
reguléjums; turpmak teksta — “TCF”), kas ir reguléjums, kuru veido norades, instrukcijas,
tehniskas specifikacijas, protokoli un ligumsaistibas, kas lauj gan interneta vietnes vai lietotnes
nodrosinatdjam, gan datu brokeriem vai reklamas platformam likumigi apstradat interneta
vietnes vai lietotnes lietotaja personas datus.

TCF merkis tostarp ir veicinat VDAR ievérosanu, ja Sie operatori izmanto protokolu OpenRTB,
proti, vienu no protokoliem, kuri visvairak tiek izmantoti attieciba uz Real Time Bidding, kas ir
talitéja un automatizéta lietotaju profilu izsolu sistéma tiessaisté reklamas laukumu pardosanai
un iegadei interneta (turpmak teksta — “RTB”). Nemot véra dazas IAB Europe biedru istenotas
prakses saistiba ar $o masveida personas datu par lietotaju profiliem apmainas sistému,
IAB Europe prezentéja TCF ka risinadjumu, kas minéto pardosanas izsolés sistému varétu padarit
saderigu ar VDAR.

It ipasi no tehniska viedokla — ka izriet no Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem —, ja lietotajs
apliko interneta vietni vai lietotni, kura ietverts reklamas laukums, reklamas tehnologiju
uznémumi, it ipasi datu brokeri un reklamas platformas, kas parstav takstosiem reklamdevéju,
var reallaika aizkadra piedalities vairaksolisana, lai iegitu $o reklamas laukumu, izmantojot
automatizétu izsolu sistému, kura tiek izmantoti algoritmi, lai minétaja laukuma paraditu
mérkreklamas, kas ir ipasi pielagotas $ada lietotaja profilam.

Tomeér pirms $adas mérkreklamas izvieto$anas ir jasanem minéta lietotaja iepriekséja piekrisana.
Tadeéjadi, ja vin$ aplako interneta vietni vai lietotni pirmo reizi, ta sauktas piekrisanas parvaldibas
platforma “Consent Management Platform” (turpmak teksta — “CMP”) paradas pop-up loga, kas
lauj $im lietotajam vai nu dot piekriSanu interneta vietnes vai lietotnes nodrosinatajam vakt un
apstradat vina personas datus iepriek§ noteiktiem nolakiem, pieméram, marketingam vai
reklamai, vai $o datu koplietosanai ar noteiktiem pakalpojumu sniedzéjiem, vai ari iebilst pret
dazada veida datu apstradi vai to koplietosanu, pamatojoties uz pakalpojumu sniedzéju
noraditajam legitimajam interesém VDAR 6. panta 1. punkta f) apak$punkta izpratné. Sie
personas dati tostarp attiecas uz lietotdja atrasanas vietu, vina vecumu, pétijumu vésturi un
nesenajiem pirkumiem.

Saja konteksta TCF nodrosina sistému plasa méroga personas datu apstradei un atvieglo lietotaju
izvélu registraciju, izmantojot CMP. Sis izvéles vélak tiek kodétas un glabatas, izveidojot burtu un
rakstu kombinacijas virkni, ko IAB Europe apziméjusi ar nosaukumu Transparency and Consent
String (turpmak teksta — “TC String”) un kas tiek koplietota ar personas datu brokeriem un
reklamas platformam, kuras piedalas OpenRTB protokola, lai tie zinatu, kam lietotajs ir piekritis
vai pret ko ir iebildis. CMP izvieto ari sikdatni (euconsent-v2) lietotaja iericé. Kombingjot
TC String un sikdatni euconsent-v2, tas var sasaistit ar $a lietotaja ierices IP adresi.
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Tadéjadi TCF ir nozime OpenRTB protokola darbiba, jo tas lauj transkribét lietotaja izvéles, lai So
informaciju nodotu potencialajiem pardevéjiem, un sasniegt dazadus apstrades mérkus, tostarp
piedavat péc pasitijuma sagatavotu reklamu. TCF mérkis tostarp ir, izmantojot TC String,
nodro$inat personas datu brokeriem un reklamas platformam VDAR ievérosanu.

Kops 2019. gada DAI gan no Belgijas, gan no tre$am valstim ir sanémusi vairakas stdzibas pret
IAB Europe par TCF atbilstibu VDAR. Izskatijusi §is sadzibas, DAI ka vadosa uzraudzibas iestade
VDAR 56. panta 1. punkta izpratné iedarbinaja sadarbibas un konsekvences mehanismu saskana
ar $is regulas 60.—63. pantu, lai panaktu kopigu lémumu, ko apstiprina visas —21 — S$aja
mehanisma iesaistitas valsts uzraudzibas iestades. Tadéjadi DAI Stridu izskirSanas palata ar
2022. gada 2. februara lémumu (turpmak teksta — “2022. gada 2. februara léemums”) nosprieda, ka
IAB Europe rikojas ka personas datu parzinis attieciba uz individualo lietotaju piekrisanas,
iebildumu un izvélu signala registrésanu, izmantojot 7C String, kas, DAI Stridu izskirSanas palatas
ieskata, ir saistits ar identificéjamu lietotaju. Turklat $aja lémuma DAI Stridu iz$kirSanas palata
saskana ar Likuma par datu aizsardzibas iestades izveidi 100. panta 1. punkta 9. apakspunktu
uzdeva IAB Europe nodro$inat tadas personas datu apstrades atbilstibu VDAR normam, kas
veikta atbilstosi TCF, un pieméroja tai vairakus korektivus pasakumus, ka ari administrativu
naudas sodu.

IAB Europe par minéto lémumu céla prasibu hof van beroep te Brussel (Briseles apelacijas tiesa,
Belgija), kas ir iesniedzéjtiesa. JAB Europe lidz minéto tiesu atcelt 2022. gada 2. februara
lémumu. Ta tostarp apstrid faktu, ka ta ir uzskatama par tadu, kas ir rikojusies ka parzinis. Ta ari
apgalvo, ka, ciktal $aja lémuma ir konstatéts, ka TC String ir personas dati VDAR 4. panta
1. punkta izpratné, $is lémums nav pietiekami nianséts un pamatots un katra zina tas esot
kladains. It 1pasi IAB Europe uzsver, ka tikai citi TCF dalibnieki varot apvienot TC String ar IP
adresi, lai to parveidotu par personas datiem, ka 7TC String nav lietotdjam raksturiga un ka pasai
IAB Europe nav iespéjas pieklut datiem, kurus $aja saistiba apstrada tas biedri.

DAI, ko pamatlieta atbalsta Jef Ausloos, Pierre Dewitte, Johnny Ryan, Fundacja Panoptykon,
Stichting Bits of Freedom un Ligue des Droits Humains VZW, it 1pasi norada, ka TC Strings ir
personas dati, jo CMP var saistit TC Strings ar IP adresém, turklat TCF dalibnieki var ari identificét
lietotajus, pamatojoties uz citiem datiem, ka JAB Europe ir piekluve informacijai, lai to izdaritu, un
ka tiesi lietotaja identificésana ir TC String meérkis, jo ta paredzéta, lai atvieglotu meérkreklamas
pardosanu. DAI citastarp ari apgalvo — tas, ka IAB Europe ir jauzskata par parzini VDAR
izpratné, izriet no tas noteicosas lomas TC Strings apstradé. DAI piebilst, ka $1 organizacija
attiecigi nosaka apstrades nolikus un lidzeklus, veidu, kada tiek generétas, grozitas un lasitas
TC Strings, ka un kada veida tiek glabatas nepieciesamas sikdatnes, kas sanem personas datus, un
uz kadu kritériju pamata var noteikt TC Strings saglabasanas terminus.

Iesniedzéjtiesai ir Saubas par to, vai TC String kopa ar IP adresi vai atseviski ir personas dati, un, ja
tas ta ir, vai JAB Europe ir jakvalifice ka parzinis TCF ietvaros, it ipasi attieciba uz TC String
apstradi. Saja zina minéta tiesa norada, ka, lai gan ir taisniba, ka 2022. gada 2. februara lémums
atspogulo kopéjo nostiju, ko pienémusas dazadas $aja lieta iesaistitas valsts uzraudzibas iestades,
Tiesai tomeér vél neesot bijusi iespéja lemt par $o ierobezojo$o jauno tehnologiju, kada ir TC String.

8 ECLI:EU:C:2024:214
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Sados apstaklos kof van beroep te Brussel (Briseles apelacijas tiesa) noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) a) Vai[VDAR] 4. panta 1. punkts kopsakara ar [Hartas] 7. un 8. pantu ir jainterpreté tadéjadi,
ka $o normu izpratné par personas datiem ir uzskatama rakstzimju virkne, kas strukturéta
un masinlasama veida ietver interneta lietotaja izvéles saistiba ar vina personas datu
apstradi: (1) no nozares organizacijas viedokla, kas saviem biedriem nodro$ina standartu,
ar kuru ta nosaka, kada veida praktiska un tehniska zina §1 rakstzimju virkne ir jagenere,
jauzglaba un/vai jaizplata, un (2) no to pusu viedokla, kas ievie$ $o standartu savas
interneta vietnés vai lietotnés un tadéjadi var pieklat $ai rakstzimju virknei?

b) Vai $aja zina ir nozime tam, ka standarta isteno$ana ietver to, ka $i rakstzimju virkne ir
pieejama kopa ar IP adresi?

c) Vai atbilde uz [pirma] jautdjuma a) un b) dalu ir citada gadijuma, ja Sai standartus
nosakosajai nozares organizacijai pasai nav likumigas piekluves personas datiem, kurus tas
biedri apstrada atbilstosi §im standartam?

2) a) Vai [VDAR] 4. panta 7. punkts un 24. panta 1. punkts kopsakara ar [Hartas] 7. un 8. pantu
ir jainterpreté tadéjadi, ka standartus nosakosa nozares organizacija ir klasificéjama ka
parzinis, ja ta piedava saviem biedriem piekrisanas parvaldibas standartu, kas lidztekus
saistoSiem tehniskiem pamatnosacijumiem ietver ari detalizétas prasibas, kuras jaievéro,
glabajot un izplatot $os piekrisanas datus, kas ir personas dati?

b) Vai atbilde uz [otra jautajuma a) dalu] ir citada gadijuma, ja $ai standartus nosakosajai
nozares organizacijai pasai nav likumigas piekluves personas datiem, kurus tas biedri
apstrada atbilstosi $im standartam?

c) Vai tad, ja standartus nosakosa nozares organizacija ir klasificéjama ka parzinis vai kopigs
parzinis, kas atbild par interneta lietotaju izvélu apstradi, §1 standartus nosakosas nozares
organizacijas (kopiga) atbildiba automatiski attiecas ari uz turpmako apstradi, ko veic
tresas personas, kam tiek nodotas interneta lietotaju izvéles, pieméram, izdevéji un
pardevéji mérkreklamas tieSsaisté nolikos?”

Par pirmo jautajumu

Ar pirmo jautjjumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai VDAR 4. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka tada burtu un rakstzimju kombinacijas virkne ka TC String, kura
ietvertas interneta vai lietotnes lietotaja izvéles attieciba uz §i lietotaja piekrisanu savu personas
datu apstradei, ko veic interneta vai lietotnu nodro$inataji, ka ari sadu datu brokeri un reklamas
platformas, ir personas dati §is tiesibu normas izpratné tad, ja nozares organizacija ir izveidojusi
tadu noteikumu ietvaru, saskana ar kuriem $i virkne ir jageneré, jauzglaba vai jaizplata, un $adas
organizacijas biedri ir pienémusi $adus noteikumus un tadéjadi tiem ir piekluve minétajai virknei.
Minéta tiesa vélas ari noskaidrot, vai, lai atbildétu uz $o jautajumu, ir svarigi, pirmam kartam, lai
minéta virkne butu saistita ar identifikatoru, pieméram, minéta lietotaja ierices IP adresi, kas layj
identificét datu subjektu, un, otram kartam, ka $adai nozares organizacijai ir tiesibas tiesi pieklat
personas datiem, kurus tas biedri apstrada atbilstosi tas izstradatajiem noteikumiem.

Vispirms jaatgadina: ta ka ar VDAR ir atcelta un aizstata Eiropas Parlamenta un Padomes

Direktiva 95/46/EK (1995. gada 24. oktobris) par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un $adu datu brivu apriti (OV 1995, 1281, 31. lpp.) un ta ka attiecigo sis regulas normu
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tvérums butiba ir identisks attiecigo $is direktivas normu tvérumam, Tiesas judikattra par minéto
direktivu principa ir piemérojama arl minétajai regulai (spriedums, 2021. gada 17. janijs, M.L.C.M.,
C-597/19, EU:C:2021:492, 107. punkts).

Tapat jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatdru, interpretéjot Savienibas tiesibu normu,
janem véra ne tikai tas formuléjums, bet ari konteksts un $o normu ietverosa tiesiska reguléjuma
mérki un nolaks (spriedums, 2023. gada 22. janijs, Pankki S, C-579/21, EU:C:2023:501,
38. punkts, ka ari taja minéta judikatira).

Saja zina janorada, ka VDAR 4. panta 1. punkta ir noteikts, ka personas dati ir “jebkura
informacija, kas attiecas uz identificétu vai identificéjamu fizisku personu”, un precizéts, ka
“identificéjama fiziska persona ir tada, kuru var tiesi vai netiesi identificét, jo ipasi atsaucoties uz
identifikatoru, pieméram, minétas personas vardu, uzvardu, identifikacijas numuru, atrasanas
vietas datiem, tieSsaistes identifikatoru vai vienu vai vairakiem minétajai fiziskajai personai
raksturigiem fiziskas, fiziologiskas, genétiskas, garigas, ekonomiskas, kultaras vai socialas
identitates faktoriem”.

Tas, ka $aja norma sniegtaja jédziena “personas dati” definicija ir izmantota vardkopa “jebkuru
informaciju”, norada uz Savienibas likumdevéja meérki So jédzienu apveltit ar plasu nozimi, kas
potenciali aptver visa veida gan objektivu, gan subjektivu informaciju viedokla vai vértéjumu
forma, ja vien $I informacija “attiecas uz” konkréto personu (spriedums, 2023. gada 4. maijs,
Osterreichische Datenschutzbehérde un CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, 23. punkts, ka ari taja
minéta judikatara).

Saja zina Tiesa ir nospriedusi, ka informacija attiecas uz identificétu vai identificéjamu fizisku
personu, ja tas satura, mérka vai seku zina ta ir saistita ar kadu identificéjamu personu
(spriedums, 2023. gada 4. maijs, Osterreichische Datenschutzbehirde un CRIF, C-487/21,
EU:C:2023:369, 24. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Attieciba uz to, vai persona ir “identificéjama”, no VDAR 4. panta 1. punkta formuléjuma izriet, ka
identificéjama ir persona, kuru var identificét ne tikai tiesi, bet ari netiesi.

Tas, ka Savienibas likumdevéjs ir izmantojis vardu “netiesi”, liecina, ka, lai informaciju kvalificétu
par personas datiem, nav vajadzigs, lai §1 informacija pati par sevi lautu identificét datu subjektu
(péc analogijas skat. spriedumu, 2016. gada 19. oktobris, Breyer, C-582/14, EU:C:2016:779,
41. punkts). Tiesi otradi: no VDAR 4. panta 5. punkta, lasot to kopsakara ar $§is regulas
26. apsvérumu, izriet, ka personas dati, kurus, izmantojot papildu informaciju, ir iespéjams saistit
ar kadu fizisku personu, ir jauzskata par informaciju, kas attiecas uz identificéjamu fizisku personu
(spriedums, 2023. gada 5. decembris, Nacionalinis visuomenés sveikatos centras, C-683/21,
EU:C:2023:949, 58. punkts).

Turklat 26. apsvéruma ir precizéts, ka, lai noteiktu, vai persona ir “identificéjama”, ir janem véra
“visi lidzekli, ko parzinis vai kada cita persona pamatoti varétu izmantot — pieméram, atseviska
izdalidana —, lai tiesi vai netiesi identificétu fizisku personu”. Sis formuléjums liek domat, ka, lai
datus varétu kvalificét par “personas datiem” Sis regulas 4. panta 1. punkta izpratné, netiek
prasits, lai visa informacija, kas lauj identificét datu subjektu, atrastos tikai vienas personas riciba
(péc analogijas skat. spriedumu, 2016. gada 19. oktobris, Breyer, C-582/14, EU:C:2016:779,
43. punkts).
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No ta izriet, ka jédziens “personas dati” aptver ne tikai apstradataja iegttos un uzglabatos datus,
bet ari visu informaciju, kas ieguta, apstradajot personas datus, kuri attiecas uz identificétu vai
identificéjamu personu (spriedums, 2023. gada 22. janijs, Pankki S, C-579/21, EU:C:2023:501,
45. punkts).

Saja lieta janorada, ka tada burtu un rakstzimju kombinacijas virkne ka TC String ietver interneta
vai lietotnes lietotaja izvéles saistiba ar $§i lietotaja piekriSanu treso personu veiktai vina personas
datu apstradei vai ar vina iespéjamo iebildumu pret $adu datu apstradi, kura balstita uz
apgalvotajam legitimajam interesém saskana ar VDAR 6. panta 1. punkta f) apak$punktu.

Pat ja TC String pati par sevi neietvéra elementus, kas lautu tiesi identificét datu subjektu, tomér,
pirmam kartam, taja ir ietvertas konkréta lietotaja individualas izvéles attieciba uz piekrisanu savu
personas datu apstradei, un $1 “informacija attiecas uz fizisku personu” VDAR 4. panta 1. punkta
izpratné.

Otram kartam, nav strida ari par to, ka tad, ja TC String ietverta informacija ir saistita ar
identifikatoru, pieméram, $ada lietotaja ierices IP adresi, ta var laut izveidot minéta lietotaja
profilu un faktiski identificét personu, uz kuru si informacija konkréti attiecas.

Ta ka tadas burtu un rakstzimju kombinacijas virknes ka T'C String sasaistiS$ana ar papildu
informaciju, tostarp lietotaja ierices IP adresi vai citiem identifikatoriem, lauj identificét So
lietotaju, ir jauzskata, ka TC String ietver informaciju par identificéjamu lietotaju un tatad ir
personas dati VDAR 4. panta 1. punkta izpratné, ko apstiprina VDAR 30. apsvérums, kura sads
gadijums ir skaidri minéts.

So interpretaciju nevar atspékot tas vien, ka IAB Europe pati nevar apvienot TC String ar lietotaja
ierices IP adresi un ka tai nav iespéjas tiesi pieklat datiem, kurus tas biedri apstrada atbilstosi TCF.

Proti, ka izriet no $i sprieduma 40. punkta atgadinatas judikataras, $ads apstaklis nav skérslis, lai
TC String kvalificétu par “personas datiem” VDAR 4. panta 1. punkta izpratné.

Turklat no Tiesas riciba esosajiem lietas materialiem, it ipasi no 2022. gada 2. februara léemuma,
izriet, ka JAB Europe biedriem péc tas liguma tai ir jasniedz visa informacija, kas tai lauj identificét
lietotajus, uz kuru datiem attiecas 7'C String.

Tadéjadi, neskarot parbaudes, kas $aja zina javeic iesniedzéjtiesai, skiet, ka IAB Europe riciba
saskana ar VDAR 26. apsvérumu ir sapratigi lidzekli, kas tai lauj no TC String identificét
konkrétu fizisku personu, izmantojot informaciju, kura jasniedz tas biedriem un citam
organizacijam, kas piedalas TCF.

No ieprieks minéta izriet, ka TC String ir personas dati VDAR 4. panta 1. punkta izpratné. Saja
zina nav nozimes tam, ka bez aréjas palidzibas, ko tai ir tiesibas pieprasit, $ada nozares
organizacija nevar nedz pieklat datiem, kurus tas biedri apstrada saskana ar tas izstradatajiem
noteikumiem, nedz apvienot TC String ar citiem identifikatoriem, pieméram, lietotaja ierices IP
adresi.

Nemot véra ieprieks izklastito, uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka VDAR 4. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka tada burtu un rakstzimju kombinacijas virkne ka TC String, kura
ietvertas interneta vai lietotnes lietotaja izvéles attieciba uz i lietotaja piekrisanu vina personas
datu apstradei, ko veic interneta vai lietotnu nodro$inataji, ka ari sadu datu brokeri un reklamas
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platformas, ir personas dati §is tiesibu normas izpratné, ciktal — ja i virkne, izmantojot sapratigus
lidzeklus, var tikt sasaistita ar identifikatoru, tostarp tadu ka minéta lietotaja ierices IP adrese, — ta
layj identificét datu subjektu. Tadéjadi apstaklis, ka bez aréjas palidzibas nozares organizacija, kam
pieder §i virkne, nevar nedz pieklat datiem, kurus tas biedri ir apstradajusi saskana ar tas
izstradatajiem noteikumiem, nedz ari sasaistit minéto virkni ar citiem elementiem, nav $kérslis
tam, lai $1 pati virkne tiktu uzskatita par personas datiem minétas tiesibu normas izpratne.

Par otro jautajumu

Ar otro jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai VDAR 4. panta 7. punkts ir jainterpreté
tadejadi, ka:

— pirmkart, nozares organizacija, ciktal ta saviem biedriem piedava tadu noteikumu sistému,
kurus ta ir ieviesusi attieciba uz piekrisanu personas datu apstrades joma un kuros ir ietverti
ne tikai saisto$i tehniskie noteikumi, bet ari noteikumi, kuros detalizéti ir precizéta ar $o
piekrisanu saistito personas datu glabasanas un izplatiSanas kartiba, ir jakvalificé ka “parzinis”
Sis tiesibu normas izpratné, un vai, lai atbildétu uz $o jautdjumu, nozime ir tam, vai $adai
nozares organizacijai pasai ir tieSa piekluve personas datiem, kurus tas biedri apstrada
atbilstosi minétajiem noteikumiem;

— otrkart, minétas nozares organizacijas iespéjama kopiga atbildiba automatiski attiecas uz
personas datu vélaku apstradi, ko veic tresas personas, pieméram, interneta vai lietotnu
nodrosinataji, attieciba uz lietotaju izvélém saistiba ar mérkreklamu tie$saiste.

Vispirms jaatgadina, ka VDAR meérkis — ka izriet no tas 1. panta un 1. un 10. apsvéruma — citastarp
ir nodrosinat fizisko personu pamattiesibu un pamatbrivibu augsta limena aizsardzibu, it ipasi
vinu tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu saistiba ar personas datu apstradi aizsardzibu, kas
nostiprinatas Hartas 8. panta 1. punkta un LESD 16. panta 1. punkta (spriedums, 2023. gada
4. maijs, Bundesrepublik Deutschland (Tiesu elektroniska pastkaste), C-60/22, EU:C:2023:373,
64. punkts).

Saskana ar $o mérki §is regulas 4. panta 7. punkta jédziens “parzinis” ir definéts plasi — ka fiziska
vai juridiska persona, valsts iestade, agentiira vai cita struktira, kas viena pati vai kopigi ar citam
nosaka personas datu apstrades noltikus un lidzeklus.

Proti, ka Tiesa jau nospriedusi, $is tiesibu normas mérkis ir, plasi definéjot jédzienu “parzinis”,
nodrosinat datu subjektu efektivu un pilnigu aizsardzibu (péc analogijas skat. spriedumu,
2018. gada 5. juanijs, Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein, C-210/16, EU:C:2018:388,
28. punkts).

Turklat ta ka — atbilstos$i VDAR 4. panta 7. punkta skaidri paredzétajam — ar jédzienu “parzinis” ir
domata struktuara, “kura viena pati vai kopigi ar citam” nosaka personas datu apstrades nolakus un
lidzeklus, Sis jédziens var arl nenozimét kadu vienu struktiiru, bet gan attiekties uz vairakiem
subjektiem, kas piedalas $aja apstradé, un tada gadijuma personas datu apstradi reglamentéjosas
tiesibu normas ir piemérojamas katram no tiem (péc analogijas skat. spriedumus, 2018. gada
5. janijs, Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein, C-210/16, EU:C:2018:388, 29. punkts, un
2018. gada 10. jalijs, Jehovan todistajat, C-25/17, EU:C:2018:551, 65. punkts).
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Tiesa ir arl atzinusi, ka fiziska vai juridiska persona, kura saviem mérkiem ietekmé personas datu
apstradi un tapéc piedalas sis apstrades noliku un lidzeklu noteik$ana, var tikt uzskatita par
parzini VDAR 4. panta 7. punkta izpratné (péc analogijas skat. spriedumu, 2018. gada 10. jilijs,
Jehovan todistajat, C-25/17, EU:C:2018:551, 68. punkts). Tadéjadi saskana ar VDAR 26. panta
1. punktu “kopigi parzini” ir tad, ja divi vai vairaki parzini kopigi nosaka apstrades nolakus un
lidzeklus (spriedums, 2023. gada 5. decembris, Nacionalinis visuomenés sveikatos centras,
C-683/21, EU:C:2023:949, 40. punkts).

Saja zina, lai gan katram kopigajam parzinim ir neatkarigi jaatbilst VDAR 4. panta 7. punkta
ietvertajai “parzina” definicijai, kopigas atbildibas esamiba ne vienmér nozimé dazadu dalibnieku
lidzveértigu atbildibu par vienu un to pasu personas datu apstradi. Gluzi pretéji, sie subjekti var bat
iesaistiti dazados $is apstrades posmos un atskiriga apjoma, un tapéc tas, cik liela méra katrs no
tiem ir atbildigs, ir javérté, nemot véra visus butiskos lietas apstaklus. Turklat saskana ar $o
tiesibu normu tas, ka par vienu apstradi kopigi atbild vairaki subjekti, nenozimé, ka attiecigajiem
personas datiem ir jabut pieejamiem katram no tiem (péc analogijas skat. spriedumu, 2018. gada
10. julijs, Jehovan todistajat, C-25/17, EU:C:2018:551, 66. un 69. punkts, ka ari tajos minéta

judikatara).

Daliba apstrades nolaku un lidzeklu noteik$ana var tikt istenota dazados veidos: $1 daliba var
izrietét gan no divu vai vairaku struktaru kopigi pienemta lémuma, gan no $adu struktaru
saskanotiem lémumiem. Pédéja minétaja gadijuma Siem lémumiem ir jabut papildinosiem
tadejadi, ka katram no tiem ir konkréta ietekme uz apstrades nolaku un lidzeklu noteiksanu.
Tacu nevar tikt prasits, lai starp Siem parziniem batu oficiala vienosanas par apstrades nolikiem
un lidzekliem (spriedums, 2023. gada 5. decembris, Nacionalinis visuomenés sveikatos centras,
C-683/21, EU:C:2023:949, 43. un 44. punkts).

Nemot veéra visu ieprieks izklastito, ir jauzskata, ka otra jautdjuma pirma dala ir vérsta uz to, lai
noteiktu, vai tada nozares organizacija ka IAB Europe var tikt uzskatita par kopigu parzini VDAR
4. panta 7. punkta un 26. panta 1. punkta izpratné.

gajé nolaka tatad ir jaizverté, vai, nemot vera $is lietas konkrétos apstaklus, ta saviem mérkiem
ietekmé tadu personas datu apstadi ka TC String un kopa ar citiem nosaka $adas apstrades
nolukus un lidzeklus.

Pirmam kartam, attieciba uz $adas personas datu apstrades noltkiem — neskarot parbaudes, kas
javeic iesniedzéjtiesai, — no Tiesas riciba esosajiem lietas materialiem izriet, ka atgadinats sI
sprieduma 21. un 22. punkta, ka IAB Europe izveidotais TCF ir tadu noteikumu sistéma, kuru
mérkis ir nodro$inat interneta vietnes vai lietotnes lietotaja personas datu apstrades, ko veic
noteikti operatori, kuri piedalas reklamas laukumu tiessaistes izsolé, atbilstibu VDAR.

Sados apstaklos TCF meérkis bitiba ir veicinat un laut minétajiem operatoriem pardot un pirkt
reklamas laukumus interneta.

Tadéjadi, neskarot parbaudes, kas javeic iesniedzéjtiesai, var uzskatit, ka IAB Europe saviem
mérkiem ietekmé pamatlieta aplakotas personas datu apstrades darbibas un tadé] kopa ar saviem
biedriem nosaka $o darbibu nolikus.

Otram kartam, saistiba ar lidzekliem, kas izmantoti sadai personas datu apstradei, no Tiesas riciba

eso$ajiem lietas materialiem izriet — neskarot parbaudes, kas javeic iesniedzéjtiesai —, ka TCF ir
tads noteikumu kopums, kuri JAB Europe biedriem ir japienem, lai pievienotos $ai apvienibai. It
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ipasi, ka to apstiprindja IAB Europe tiesas sédé Tiesa, ja kads no tas biedriem neievéro TCF
noteikumus, IAB Europe attieciba uz $o biedru var pienemt léemumu par neatbilstibu un dalibas
apturésanu, ka rezultata minétais biedrs var tikt izslégts no TCF un tadéjadi nevarés palauties uz
garantiju par atbilstibu VDAR, kas butu jasniedz ar $o mehanismu attieciba uz personas datu
apstradi, kuru tas veic, izmantojot TC Strings.

Turklat no praktiska viedokla, ka minéts $i sprieduma 21. punkta, IAB Europe izveidotais TCF
satur tehniskas specifikacijas par TC String apstradi. It ipasi skiet, ka $ajas specifikacijas ir precizi
aprakstits veids, kada CMP ir javac zinas par lietotaju izvélém attieciba uz vinu personas datu
apstradi, ka ari kartiba, kada sadas zinas par izvélém ir jaapstrada, lai generétu TC String. Ir
paredzéti ari precizi noteikumi saistiba ar 7C String saturu, ka ari ta glabasanu un koplietosanu.

It 1pasi no 2022. gada 2. februara léemuma izriet, ka JAB Europe $ajos noteikumos tostarp paredz
standartizétu kartibu, kada dazadas TCF iesaistitas puses var iepazities ar TC Strings ieklautajam
lietotaju izvélém, iebildumiem un piekrisanu.

Sados apstaklos un neskarot parbaudes, kas javeic iesniedzéjtiesai, ir jauzskata, ka tada nozares
organizacija ka IAB Europe saviem meérkiem ietekmé pamatlieta aplukotas personas datu
apstrades darbibas un §iiemesla dé] kopa ar saviem biedriem nosaka lidzeklus, kuri ir $adu darbibu
pamata. No ta izriet, ka saskana ar §1 sprieduma 57. punkta atgadinato judikataru ta ir jauzskata
par “kopigu parzini” VDAR 4. panta 7. punkta un 26. panta 1. punkta izpratné.

Iesniedzéjtiesas minétais apstaklis, ka $adai nozares organizacijai pasai nav tieSas piekluves
TC Strings un tatad personas datiem, kurus atbilsto$i minétajiem noteikumiem ir apstradajusi tas
biedri, ar kuriem ta kopigi nosaka $o datu apstrades nolakus un lidzeklus, saskana ar $a sprieduma
58. punkta atgadinato judikatiiru neliedz to kvalificét par “parzini” $o tiesibu normu izpratné.

Turklat, atbildot uz $is tiesas paustajam Saubam, ir jaizslédz, ka §is nozares organizacijas iespéjama
kopiga atbildiba automatiski attiecas uz personas datu vélaku apstradi, ko veic tresas personas,
pieméram, interneta vai lietotnu nodro$inataji, attieciba uz lietotaju izvéléem saistiba ar
meérkreklamu tie$saiste.

Saja zina ir janorada, pirmkart, ka VDAR 4. panta 2. punkta “apstrade” ir definéta ka “jebkura ar
personas datiem vai personas datu kopumiem veikta darbiba vai darbibu kopums, ko veic ar vai
bez automatizétiem lidzekliem, pieméram, vaksana, registracija, organizé$ana, strukturésana,
glabasana, pielagosana vai parveido$ana, atgi$ana, aplakos$ana, izmantos$ana, izpausana, nosttot,
izplatot vai citadi darot tos pieejamus, saskanosana vai kombinésana, ierobezosana, dzésana vai
iznicinasana”.

No $is definicijas izriet, ka personas datu apstrade var bt viena vai vairakas darbibas, no kuram
katra ir saistita ar atSkirigu apstrades posmu.

Otrkart, ka Tiesa jau ir nospriedusi, no VDAR 4. panta 7. punkta un 26. panta 1. punkta izriet, ka
fizisku vai juridisku personu var uzskatit par kopigu personas datu apstrades darbibu parzini tikai
tad, ja ta kopigi nosaka tas nolikus un lidzek]us. Tadél — neskarot $aja zina valsts tiesibas iespéjami
paredzéto civiltiesisko atbildibu — $i fiziska vai juridiska persona nav uzskatama par parzini
minéto tiesibu normu izpratné attieciba uz agrakam vai vélakam apstrades kédes darbibam, kuru
nolikus vai lidzeklus ta nenosaka (péc analogijas skat. spriedumu, 2019. gada 29. jalijs, Fashion ID,
C-40/17, EU:C:2019:629, 74. punkts).
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Sajé gadijuma janoskir, no vienas puses, personas datu apstrade, ko veic IAB Europe biedri, proti,
interneta vai lietotnu nodros$inataji, ka ari datu brokeri vai reklamas platformas, kad registré
TC String izveéles par attiecigo lietotaju piekrisanu saskana ar TCF paredzétajiem noteikumiem,
un, no otras puses, personas datu vélaka apstrade, ko veic Sie tirgus dalibnieki, ka ari tresas
personas, pamatojoties uz $im izvéléem, — tada ka So datu nosatiSana tresam personam vai
personalizétas reklamas piedavasana siem lietotajiem.

Proti — neskarot parbaudes, kas ir javeic iesniedzéjtiesai —, neskiet, ka $i vélaka apstrade ietver
IAB Europe dalibu, tadél ir jaizslédz automatiska sadas organizacijas atbildiba kopa ar minétajiem
tirgus dalibniekiem, ka ar ar tre$ajam personam attieciba uz personas datu apstradi, kas veikta,
pamatojoties uz TC String ietvertajiem datiem par attiecigo lietotaju izvélem.

Tadéjadi tadu nozares organizaciju ka IAB Europe par atbildigu par sadu vélaku apstradi var
uzskatit tikai tad, ja ir pieradits, ka ta ir ietekméjusi tas noliku un lidzeklu noteik$anu, un tas ir
japarbauda iesniedzéjtiesai, nemot véra visus atbilstoSos pamatlietas apstaklus.

Nemot véra visus ieprieks izklastitos apsvérumus, uz otro uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka VDAR
4. panta 7. punkts un 26. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka:

— pirmkart, nozares organizacija, ciktal ta saviem biedriem piedava tadu noteikumu sistému,
kurus ta ir ieviesusi attieciba uz piekrisanu personas datu apstrades joma un kuros ir ietverti
ne tikai saistosi tehniskie noteikumi, bet ari noteikumi, kuros detalizéti ir precizéta ar $o
piekrisanu saistito personas datu glabasanas un izplatiSanas kartiba, ir jakvalificé ka “kopigs
parzinis” $o tiesibu normu izpratné, ja, nemot véra katra konkréta gadijuma ipasos apstaklus,
ta saviem mérkiem ietekmé attiecigo personas datu apstradi un tadél kopa ar saviem biedriem
nosaka $adas apstrades nolikus un lidzeklus. Apstaklis, ka $adai nozares organizacijai pasai nav
tieSas piekluves personas datiem, kurus tas biedri apstrada atbilsto$i minétajiem noteikumiem,
nav skeérslis, lai to varétu uzskatit par kopigu parzini minéto tiesibu normu izpratné;

— otrkart, minétas nozares organizacijas kopiga atbildiba automatiski neattiecas uz personas datu

velaku apstradi, ko veic tresas personas, tadas ka interneta vai lietotnu nodrosinataji, attieciba
uz lietotaju izvélém saistiba ar mérkreklamu tie$saisté.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc

ta lemj par tiesasanas izdevumiem. [zdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas

nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par
fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un sadu datu brivu apriti
un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula) 4. panta 1. punkts

ir jainterpreteé tadeéjadi, ka

tada burtu un rakstzimju kombinacijas virkne ka T'C String (Transparency and Consent
String), kura ietvertas interneta vai lietotnes lietotaja izveles attieciba uz $i lietotaja
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piekrisanu vina personas datu apstradei, ko veic interneta vai lietotnu nodrosinataji, ka
ari sadu datu brokeri un reklamas platformas, ir personas dati $is tiesibu normas
izpratné, ciktal — ja si virkne, izmantojot sapratigus lidzeklus, var tikt sasaistita ar
identifikatoru, tostarp tadu ka mineta lietotaja ierices IP adrese, — ta lauj identificét
datu subjektu. Tadéjadi apstaklis, ka bez aréjas palidzibas nozares organizacija, kam
pieder $i virkne, nevar nedz pieklat datiem, kurus tas biedri ir apstradajusi saskana ar
tas izstradatajiem noteikumiem, nedz ari sasaistit minéto virkni ar citiem elementiem,
nav skerslis tam, lai $1 pati virkne tiktu uzskatita par personas datiem minétas tiesibu
normas izpratne.

2) Regulas 2016/679 4. panta 7. punkts un 26. panta 1. punkts

ir jainterpreteé tadéjadi, ka

— pirmkart, nozares organizacija, ciktal ta saviem biedriem piedava tadu noteikumu

sistému, kurus ta ir ieviesusi attieciba uz piekrisanu personas datu apstrades joma un
kuros ir ietverti ne tikai saistosi tehniskie noteikumi, bet ari noteikumi, kuros
detalizéti ir precizéta ar $o piekrisanu saistito personas datu glabasanas un izplatisanas
kartiba, ir jakvalificé ka “kopigs parzinis” $o tiesibu normu izpratné, ja, nemot véra
katra konkréta gadijuma ipaSos apstaklus, ta saviem meérkiem ietekmé attiecigo
personas datu apstradi un tadél kopa ar saviem biedriem nosaka sadas apstrades
nolikus un lidzeklus. Apstaklis, ka sadai nozares organizacijai pasai nav tiesas
piekluves personas datiem, kurus tas biedri apstrada atbilstosi minétajiem
noteikumiem, nav skeérslis, lai to varétu uzskatit par kopigu parzini minéto tiesibu
normu izpratne;

— otrkart, minétas nozares organizacijas kopiga atbildiba automatiski neattiecas uz

personas datu vélaku apstradi, ko veic tresas personas, tadas ka interneta vai lietotnu
nodrosinataji, attieciba uz lietotaju izvélém saistiba ar mérkreklamu tiessaisteé.

[Paraksti]
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