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TIESAS SPRIEDUMS (devita palata)

2024. gada 25. janvari*

Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 98/83/EK — Dzerama udens kvalitate — 4. panta
1. punkts — Dalibvalstu pienakums veikt vajadzigos pasakumus, lai nodro$inatu dzerama adens
pilnvértigumu un tiribu — I pielikuma B dala — Trihalometanu koncentracijas dzeramaja tdeni
robezlielumu parsniegsana — 8. panta 2. punkts — Dalibvalstu pienakums iespéjami driz veikt
vajadzigos korektivos pasakumus, lai atjaunotu tdens kvalitati un pieskirtu prioritati
to piemérosanai
Lieta C-481/22

par prasibu sakara ar pienakumu neizpildi atbilstosi LESD 258. pantam, ko 2022. gada 18. julija
célusi

Eiropas Komisija, ko parstav L. Armati un E. Sanfrutos Cano, parstaves,
prasitaja,
pret

Iriju, ko parstav M. Browne, Chief State Solicitor, A. Joyce un M. Tierney, parstavji, kuriem palidz
C. Donnelly, SC, un D. Fennelly, BL,

atbildeétaja,
TIESA (devita palata)

$ada sastava: Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot], kas pilda palatas priekssédétija pienakumus, tiesnesi
S. Rodins [S. Rodin] (referents) un L. S. Rosi [L. S. Rossi],

generaladvokats: A. Rants [A. Rantos],
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinadjumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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Spriedums
Eiropas Komisija prasibas pieteikuma ladz Tiesu atzit, ka:

— neveicot vajadzigos pasakumus, lai nodro$inatu, ka dzeramais tdens atbilst minimalajai
prasibai attieciba uz tdeni eso$o trihalometanu (turpmak teksta — “THM”) koncentraciju
atbilstos$i parametru veértibam, kas noraditas Padomes Direktivas 98/83/EK (1998. gada
3. novembris) par dzerama udens kvalitati (OV 1998, L 330, 32. Ipp.) I pielikuma B dala,
divdesmit viena publiskaja Gdensapgades zona, proti, Schull, Drimoleague, Glenties-Ardara,
Roundwood, Caragh Lake PWS 022A, Kilkenny City (Radestown) WS, Granard, Gowna,
Staleen, Drumcondrath, Grangemore, Lough Talt Regional Water Supply, Ring/Helvick,
Aughrim/Annacurra, Bray Direct, Greystones, Kilmacanogue, Newtown Newcastle, Enniskerry
Public Supply, Wicklow Regional Public Supply un Ballymagroarty (Irija), ka ari devinas
privatajas udensapgades sistému grupas, proti, Crossdowney, Townawilly, Cloonluane
(Renvyle), Lettergesh/Mullaghgloss, Bonane, Parke, Nephin Valley GWS, Curramore
(Ballinrobe) un Keash (Irija), un,

— nenodro$inot, ka iespéjami driz tiek veikti vajadzigie korektivie pasakumi, lai atjaunotu
dzerama udens kvalitati iepriek§ minétajas publiskas tdensapgades zonas un privatajas
udensapgades sistému grupas, un nepieskirot prioritati So pasakumu pieméro$anai, tostarp
nemot véra to, cik liela méra ir parsniegta attiecigd parametra vértiba, un iespéjamo
apdraudéjumu cilvéku veselibai,

Irija nav izpildijusi Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta, lasot to kopsakara ar tas I pielikuma B dalu,
un $is direktivas 8. panta 2. punkta paredzétos pienakumus.

I. Atbilstosas tiesibu normas

A. Savienibas tiesibas

Direktivas 98/83 29. apsvéruma bija paredzéts:

“ta ka dalibvalstim jabut tiesigam attiecigos apstaklos pieskirt iznémuma statusu $is direktivas
konteksta; ta ka turklat ir nepiecieS$ams nodibinat pienacigu pamatu $adiem iznémumiem, ar
nosacijumu, ka tie nerada potencialu cilvéku veselibas apdraudéjumu un ka dzerama tudens
apgade attieciga apgabala nav iespéjama nekada citada veida”.

Sis direktivas 4. panta 1. punkta bija noteikts:

“Neierobezojot pienakumus, ko dalibvalstim nosaka citi Kopienas noteikumi, tas pilda pasakumus,
kas vajadzigi, lai nodrosinatu, ka dzeramais tdens ir pilnvértigs un tirs. Sis direktivas minimalo

prasibu izpildei dzeramais idens uzskatams par pilnvértigu un tiru, ja:

a) taja nav nekadu mikroorganismu un parazitu un nekadu vielu, kas noteikta skaita vai
koncentracija potenciali var apdraudét cilveku veselibu,

un

b) tas atbilst minimalajam prasibam, kas noteiktas I pielikuma A un B dal;
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un ja saskana ar attiecigajiem noteikumiem 5. lidz 8. un 10. punkta un saskana ar Ligumu
dalibvalstis veic visus vajadzigos pasakumus, lai nodro$inatu, ka dzeramais tdens atbilst $is
direktivas prasibam.”

Minétas direktivas 8. panta 2. punkta bija paredzéts:

“Ja, neskatoties uz pasakumiem, kas veikti, lai izpilditu pienakumus, kas noteikti 4. panta 1. punkta,
dzeramais Gidens neatbilst parametru vértibam, kas noteiktas saskana ar 5. pantu un uz kuram attiecas
6. panta 2. punkts, attiecigas dalibvalstis gada, lai iespéjami driz tiktu veikta korektiva riciba, kas
atjauno ta kvalitati, un pirmam kartam veic piespiedu izpildes darbibas, cita starpa nemot véra, kada
méra parametru vértibas ir parsniegtas, un iespéjamo cilvéku veselibas apdraudéjumu.”

Direktivas 98/83 9. pants “Iznémumi” ir formuléts sadi:

“l. Dalibvalstis var pielaut parametru vértibam iznémumus, kas minéti I pielikuma B dala vai
noteikti saskana ar 5. panta 3. punktu, lidz maksimalam apmeéram, ko tas nosaka, ar nosacijumu,
ka iznémumi neapdraud cilvéku veselib[u] un dzeramo tGdeni attiecigaja apgabala nevar piegadat
nekada cita veida. Iznémumus nosaka uz iespéjami isaku laiku un ne vairak ka uz tris gadu
laikposmu, kura beigas tiek izveidots parskats, lai noteiktu, vai ir gati pietiekami panakumi. Ja
dalibvalsts doma no jauna pieskirt iznémuma statusu, ta Komisijai iesniedz parskatu un sava
lémuma pamatojumu par jauna iznémuma statusa pieskirsanu. Sads jauns iznémums nedrikst
parsniegt tris gadu laikposmu.

2. Iznémuma apstaklos dalibvalsts var lagt tre$o iznémuma statusu uz laikposmu, kas
neparsniedz tris gadus. Komisija sniedz atzinumu par $adiem ligumiem tris ménesu laika.

3. Iznémuma, ko pieskir saskana ar 1. un 2. punktu, precizé sadus datus:
a) iznémuma pamatojumu;

b) attiecigo parametru, iepriekséjos attieciga monitoringa rezultatus un iznémuma maksimalas
pielaujamas vértibas;

c) geografisko apgabalu, katru dienu piegadata adens daudzumu, attiecigo iedzivotaju skaitu un
to, vai tas ietekmés kadu butisku partikas razosanas uznémumu;

d) atbilstosu monitoringa shému ar palielinatu monitoringa biezumu, ja tas ir nepieciesams;

e) nepieciesamas korektivas ricibas plana kopsavilkumu, ieskaitot darbu grafiku un izmaksu tami,
ka ari noteikumu par parskatisanu;

f) vajadzigo iznémuma statusa ilgumu.
4. Ja kompetentas iestades neatbilstibu parametru vértibam uzskata par niecigu un saskana ar
8. panta 2. punktu veikta riciba ir pietiekama, lai izlabotu problému 30 dienu laika, 3. punkta

prasibas nav japiemeéro.

Tada gadijuma kompetentas iestades vai citas attiecigas struktiras nosaka tikai maksimalas
pielaujamas attieciga parametra vértibas un laiku, kas dots, lai izlabotu probléemu.
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5. Izmantot 4. punktu vairs nevar, ja kopa vairak neka 30 dienas pédéjo 12 ménesu laika ir
konstatéta neatbilstiba kadai parametru vértibai konkrétaja idens piegades veida.

6. Dalibvalstis, kuras izmanto iznémumus, kas minéti $ini panta, nodrosina, ka iedzivotaji, kurus
skar $adi iznémumi, ir pienacigi informéti par attieciga iznémuma veidu un par nosacijumiem, kas
to reglamenté. Turklat dalibvalstis vajadzibas gadijuma nodro$ina, ka it ipa$i tiek bridinatas
noteiktas iedzivotaju grupas, kuram atkape var radit sevisku apdraudéjumu.

Sie pienakumi neattiecas uz 4. punkta aprakstitajiem gadijumiem, ja kompetentas iestades
nenolemj citadi.

7. lznemot iznémumus, kas pieskirti saskana ar 4. punktu, dalibvalstis divu ménesu laika informé
Komisiju par katru iznémumu attieciba uz atseviskiem tdens piegades objektiem, kas parsniedz
vidéji 1000 m?® [kubikmetrus] diena vai apgada vairak neka 5000 cilvéku, ieskaitot 3. punkta minéto
informaciju.

8. Sis pants neattiecas uz dzeramo tdeni, ko tirgo pudelés vai kannas.”

Sis direktivas 14. panta “Atbilstibas grafiks” bija noteikts:

“Dalibvalstis veic visus nepieciesamos pasakumus, lai nodro$inatu dzerama tdens kvalitates atbilstibu
$ai direktivai piecu gadu laika péc tas stasanas spéka, neierobezojot I pielikuma B dalas 2., 4. un
10. piezimi.”

Direktivas 98/83 15. panta “Iznémuma apstakli” 1. un 2. punkta ir paredzéts:

“1. Dalibvalsts iznémuma apstaklos drikst par geografiski noteiktiem apgabaliem iesniegt
Komisijai 1pasu lagumu par laikposmu, kas parsniedz 14. panta noteikto. Papildu laikposms
neparsniedz tris gadus, un ta beigas sastada parskatu, kuru nostta Komisijai, kas, pamatojoties uz
$0 zinojumu, drikst atlaut otru papildu laikposmu lidz trim gadiem. Sis noteikums neattiecas uz
dzeramo tdeni, ko tirgo pudelés vai kannas.

2. Sada laguma, noradot ari pamatojumu, min visas pieredzétas gratibas un ieklauj vismaz visu
9. panta 3. punkta minéto informaciju.”

Sis direktivas I pielikuma “Parametri un parametru vértibas” bija ietverta B dala “Kimiskie
parametri”, kas bija formuléta sadi:

“Parametri Parametra vértiba Vieniba Piezimes
[..] [.] [.] [..]
[THM] kopa 100 [mikrogrami/litra Noteiktu sastavdalu
(ng/M] koncentraciju summa;
10. piezime
[..] [.] [..] [..]

[.]

10. piezime: Ja iespéjams, neietekméjot negativi dezinfekcijas funkciju, dalibvalstim jacensas
panakt mazaku veértibu.
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Noraditie savienojumi ir: hloroforms, bromoforms, dibromhlormetans, bromdihlormetans.

Attieciba uz 6. panta 1. punkta a), b) un d) apak$punkta minéto adeni atbilstiba vértibai ir japanak
vismaz 10 kalendara gadus péc $is direktivas stasanas spéka. Parametra vértiba kopéjiem THM,
sakot no pieciem gadiem péc $is direktivas stasanas spéka lidz 10 gadiem péc tas stasanas spéka, ir
150 pg/L

Dalibvalstim janodro$ina, ka tiek veikti visi nepieciesamie pasakumu, lai iespéjami samazinatu
THM koncentraciju dzeramaja tideni laika perioda, kas vajadzigs, lai panaktu atbilstibu parametra
veértibai.

Piemérojot pasakumus, lai panaktu atbilstibu $adai vértibai, dalibvalstim pakapeniski japieskir
lielaka prioritate tiem apgabaliem, kur THM koncentracija dzeramaja tdeni ir visaugstaka.”

B. Irijas tiesibas

Direktiva 98/83 Irijas tiesibas sakotnéji tika transponéta ar European Communities (Drinking
Water) Regulations 2000 (2000. gada Eiropas Kopienu noteikumi (Dzeramais adens),
S.I. Nr. 439/2000), kas tagad ir aizstati ar European Union (Drinking Water) Regulations 2014
(2014. gada Eiropas Savienibas noteikumi (Dzeramais tdens), S.I. Nr.122/2014), ar grozijumiem
(turpmak teksta — “2014. gada noteikumi par dzeramo udeni”).

2014. gada noteikumu par dzeramo tdeni 4. pants ir formuléts $adi:

“1. levérojot iznémumus, kas pieskirti saskana ar 11. pantu, tdens piegadatajs nodrosina, ka
tdens ir pilnvértigs un tirs un atbilst So noteikumu prasibam.

2. Sa panta 1. punkta izpratné iidens ir pilnvértigs un tirs, ja

a) tas ir bez mikroorganismiem, parazitiem un vielam, kas to skaita vai koncentracijas dél
potenciali apdraud cilvéku veselibu, un

b) tas atbilst pielikuma 1. dalas A un B tabula noteiktajiem kvalitates standartiem.”

Atbilstosi 2014. gada noteikumu par dzeramo tadeni 10. panta 4. punktam:

“Ievérojot 9. pantu un 5. un 8. punktu, ja, veicot monitoringu $o noteikumu vajadzibam, tiek

konstatéts, ka dzerama udens kvalitate neatbilst pielikuma 1. dala noraditajam parametru

vértibam, uzraudzibas iestade, nemot véra $ajos noteikumos paredzétas atkapes,

a) nodros$ina, ka tdens apgadatajs iespéjami driz veic vajadzigos korigéjosos pasakumus, lai
atjaunotu udens kvalitati, un ta $aja nolaka var sniegt attiecigajam tdens apgadatajam jebkadus

rikojumus, ko ta uzskata par piemérotiem;

b) pieskir prioritati istenosanas pasakumiem, tostarp nemot véra to, cik liela méra ir parsniegta
attieciga parametra vértiba, un iespéjamo apdraudéjumu cilvéku veselibai;
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c) ja vien 8. punkta minétajas vadlinijas nav noteikts citadi, 14 dienu laika péc monitoringa
rezultatu sanemsanas minéta iestade uzliek pienakumu tdens apgadatajam izstradat ricibas
programmu, iesniegt to apstiprinasanai uzraudzibas iestadei 60 dienu laika un istenot to
tdens kvalitates uzlabos$anai, lai iespéjami driz un ne vélak ka [attiecigi viena vai divu gadu
laika atkariba no katra gadijuma] nodrosinatu atbilstibu $iem noteikumiem.”

II. Pirmstiesas procedara

Kops 2014. gada 1. janvara Irish Water, publiska tdensapgades sabiedriba, ir atbildiga par publisko
udens apsaimnieko$anas pakalpojumu snieg$anu Irijas teritorija un Environmental Protection
Agency (Vides aizsardzibas agentura, Irija; turpmak teksta — “agentiira”) uzraudziba nodrosina, ka
dzerama udens kvalitate atbilst Direktiva 98/83, ka ari valsts tiesibu aktos, ar kuriem ta ir
transponéta Irijas tiesibu sistéma, noteiktajiem standartiem. No $i datuma Irish Water tika
uzticéta atbildiba par dzerama tdens piegadi teritorijas, kas ietver 34 pilsétu un grafistu domes.
Papildus publiskajiem Gdensapgades tikliem, ko apsaimnieko Irish Water, dzerama tdensapgades
pakalpojumus vairakos lauku apvidos sniedz privati kooperativi, ko dévé par “Group Water
Schemes” (idensapgades sistému grupas).

2014. gada 3. decembri un 2015. gada 23. janvari Komisijas dienesti ladza Irijas iestadém sniegt
tiem informaciju par Direktivas 98/83 isteno$anu $aja dalibvalsti. Irijas iestades uz Siem
pieprasjjumiem atbildéja attiecigi 2015. gada 9. janvarl un 19. marta, sniedzot detalizétu
informaciju par THM koncentracijas dzeramaja tideni pielaujamas robezvértibas parsnieg$anas
apmeéru Irija, sabiedribai sniegto informaciju un veiktajiem korektivajiem pasakumiem.

Péc Irijas iestazu 2015. gada 9. janvari un 19. marta sniegtas informacijas parbaudes Komisijas
dienesti 2015. gada 11. maija tam noradija, ka aprakstita situacija neatbilst no
Direktivas 98/83 4. un 8. panta, ka ari tas I pielikuma B dalas izrieto$ajam prasibam. Irijas
iestades uz $o konstatéjumu reagéja 2015. gada 28. septembra véstulé, un Sis jautdjums tika
apspriests 2015. gada 1. decembra sanaksmé starp $im iestadém un Komisijas dienestiem.

Pirmo progresa zinojumu Irijas iestades nosatija 2016. gada 7. marta, un tas tika papildinats
2016. gada 29. aprili. Attieciba uz privatajam tudensapgades sistému grupam, kuru stavoklis tika
uzskatits par satraucosu, §is iestades iesniedza ipasus zinojumus.

Péc jauna Komisijas dienestu pieprasijuma, kas 2016. gada 9. augusta tika nosutits Irijas iestadém,
tas ar 2016. gada 30. augusta vestuli nosatija Komisijas dienestiem otro progresa zinojumu, ka ari
atsevi$kus zinojumus par privatam udensapgades sistému grupam. 2016. gada 18. novembri Irijas
iestades nosutija treSo progresa zinojumu.

Péc $o tris progresa zinojumu izvértésanas Komisija uzskatija, ka, neraugoties uz zinamu progresu,
vairaki tdensapgades tikli joprojam, skiet, neatbilst Direktivas 98/83 prasibam. Tapéc Komisija
2018. gada 20. julija nosatija Irijai bridinajuma véstuli, kura ta konstatéja, ka $i dalibvalsts nav
izpildijusi Direktivas 98/83 4. panta, lasot to kopsakara ar tas I pielikuma B dalu, un $is direktivas
8. panta paredzétos pienakumus attieciba uz 73 publiskam tdensapgades zonam, kas aptver
481 218 iedzivotajus, un 24 privatam udensapgades sistému grupam, kas aptver 22989
iedzivotajus.
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2018. gada 19. oktobri Irija atbildéja uz $o bridinajuma vestuli, detalizéti izklastot jau panakto
progresu un noradot, ka lidz 2021. gada beigam tiks panakta pilniga tas situacijas atbilstiba
Direktivas 98/83 prasibam.

2020. gada 14. maija Komisija nosutija Irijai argumentétu atzinumu, kura ta atzina, ka, ta ka Irija
nav veikusi vajadzigos pasakumus, lai dzeramais Gdens atbilstu minimalajam prasibam par THM
klatbatni taja atbilstosi parametru veértibam, kas noraditas Direktivas 98/83 I pielikuma
B dala, 31 publiska adensapgades zona, kas aptver 284 527 iedzivotajus, un trispadsmit privatas
udensapgades sistéemu grupas, kas aptver 9701 iedzivotajus, — ko Komisija bija identificéjusi — un
lai iespéjami driz tiktu veikti vajadzigie korektivie pasakumi, lai atjaunotu dzerama tdens kvalitati
S$ajas publiskajas tidensapgades zonas un privatajas tdensapgades sistému grupas, ka ari nepies-
kirot prioritati to piemérosanai, nemot véra tostarp apmeéru, kada tika parsniegta attieciga para-
metra vértiba, un iespéjamo apdraudéjumu cilvéeku veselibai, ta nav izpildijusi
Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta, lasot to kopsakara ar tas I pielikuma B dalu, un $is direktivas
8. panta 2. punkta paredzétos pienakumus.

Saja argumentétaja atzinuma Komisija ari pieprasija Irijai izpildit tas pienakumus ¢etru ménesu
laika no ta nosatisanas, vélakais, 1idz 2020. gada 15. septembrim.

Irija uz $o argumentéto atzinumu atbildéja 2020. gada 18. septembri un 2021. gada 2. marta
nositija Komisijai papildu informaciju. 2021. gada 18. janija, atbildot uz Komisijas dienestu
pieprasijumu, Irijas iestades nosutija uzraudzibas darbibu rezultatus attieciba uz 2020. gadu.

Atbildé uz argumentéto atzinumu Irija apstiprinaja, ka ta ir panakusi ilgtspéjigu atbilstibu
Direktivas 98/83 prasibam attieciba uz piecpadsmit no trisdesmit vienas publiskas idensapgades
zonas un trijas no trispadsmit atzinuma minétajam privatajam adensapgades sistému grupam.

Irija 2021. gada 2. marta véstulé informéja Komisiju par divu citu publisko adensapgades zonu
atbilstibu.

Komisija 2021. gada 19. maija nosutija Irijai tehnisku pieprasijumu iesniegt uzraudzibas datus par
THM koncentracijam 2020. gada attieciba uz visam publiskajam tdensapgades zonam, uz kuram
attiecas parkapuma procedara.

2021. gada 18. junija Irija iesniedza datus par lielako dalu no §im apgades zonam. Ta¢u Komisija
nesanéma nekadus monitoringa datus vai sanéma tikai nepilnigus datus par trim publiskajam
udensapgades zonam, uz kuram attiecas argumentétais atzinums.

Nebudama apmierinata ar Irijas sniegtajam atbildém un informaciju, Komisija noléma celt $o
prasibu sakara ar pienakumu neizpildi.

II1. Par prasibu

Prasibas pamatojumam Komisija izvirza divus iebildumus, kas attiecas, pirmkart, uz
Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta, lasot to kopsakara ar tas I pielikuma B dalu, parkapumu, jo
Irija nav veikusi vajadzigos pasakumus, lai dzeramais udens atbilstu minimalajai prasibai par
THM koncentraciju taja atbilstosi §1 I pielikuma B dala ietvertajam parametru vértibam attieciba
uz dzerama udens kvalitati divdesmit viena publiskaja idensapgades zona un devinas privatajas
udensapgades sistému grupas, un, otrkart, uz Direktivas 98/83 8. panta 2. punkta parkapumu, jo
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Irija nav iespéjami driz veikusi vajadzigos korigéjosos pasakumus, lai atjaunotu dzerama tdens
kvalitati $ajas publiskajas idensapgades zonas un privatajas tdensapgades sistému grupas, it ipasi
nemot véra attiecigas parametra vértibas parsnieguma smagumu un iespéjamo apdraudéjumu
cilvéku veselibai.

Vispirms ir jaatgadina, ka THM ir kimiski savienojumi, kas veidojas, dezinfekcijas lidzekliem uz
hlora bazes reagéjot ar tdeni eso$am organiskam vielam, pieméram, baktérijam un augu
atliekam. Tie ir biezi sastopami dzeramaja Gdeni, it ipasi Gdens attirisanas sistémas, kuras izmanto
hloru, lai likvidétu baktérijas un piesarnotajus.

THM rada bazas cilvéku veselibai un videi, jo ilgstosa eksponétiba So tdeni esoso kimisko
savienojumu augstam limenim var radit tadus riskus ka vézis, it ipasi urinpasla vézis un zarnu
vézis, un izraisit kunga un zarnu trakta problémas, ka ari adas kairinajumus. Turklat THM,
tiklidz tie ir novaditi vidé, var but toksiski tdens faunai, traucét saldudens ekosistémai un
veicinat izmirusu teritoriju veidosanos okeanos, sekméjot parmérigu algu augsanu.

Lai samazinatu THM koncentraciju dzeramaja udeni atbilsto$i Direktivai 98/83, tudens
uzraudzibas iestadém un dzerama udens attiriS$anas uznémumiem ir jaizmanto alternativas
dezinfekcijas metodes, jasamazina organiska materidla daudzums neapstradata tddeni un
jaoptimizé apstrades procesi, lai lidz minimumam samazinatu $adu savienojumu veidosanos.

A. Par prasibas attieciba uz trim publiskam iidensapgades zonam pienemamibu

1. Lietas dalibnieku argumenti

Irija apgalvo, ka Komisijas prasiba neesot pienemama attieciba uz $ddam publiskas adens apgades
zonam — Drimoleague, Ring/Helvick un Grangemore.

Si dalibvalsts iebildumu raksta apgalvo, ka “galvenais atskaites punkts, lai noteiktu, vai konkréta
publiska Gdensapgades sistéma atbilst parametru vértibam, kas noteiktas attieciba uz THM, ir
[Vides aizsardzibas agenttras (EPA)] korektivo pasakumu saraksts”. Minéta dalibvalsts apgalvo,
ka attiecigas tris publiskas tdensapgades zonas netika ieklautas korektivo pasakumu saraksta, “jo
tas vairs nepastavéja”. Irija atzist, ka $adas situacijas Komisija liela méra ir atkariga no attiecigas
dalibvalsts sniegtas informacijas, tacu apstrid faktu, ka $aja gadijuma ta nav izpildijusi pienakumu
sniegt informaciju.

Komisija norada, ka Irija esot pielavusi kliadu, neinforméjot to konkréti par $o tris publisko
udensapgades zonu deklasifikaciju, nesniedzot datus, kas lautu pieradit jauno adensapgades tiklu
atbilstibu pienakumiem, kuri izriet no Direktivas 98/83, un attieciba uz Ring/Helvick un
Grangemore publiskajam tdensapgades zonam nepamatojot “neatbilstigas tdensapgades zonas”
izslégdanu no korektivo pasakumu saraksta.

Komisija uzskata, ka Irija to nav informéjusi, ka Drimoleague publiska tdensapgades zona tagad ir
saistita ar Skibbereen (Irija) udensapgades tiklu. Tapéc tad, kad Komisija iesniedza prasibas
pieteikumu, tas riciba nebija nekadas informacijas, kas tai lautu secinat, ka dzerama udens
kvalitates probléma Drimoleague publiskaja tdensapgades zona butu atrisinata. Irija esot
iesniegusi monitoringa datus tikai sava iebildumu raksta, noradot, ka Skibbereen udens apgades
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tikls atbilst attieciba uz THM noteiktajam parametru vértibam. Si informacija esot tikusi pazinota
parak vélu, lai to varétu nemt véra, izvértéjot prasibas pamatotibu attieciba uz Drimoleague
publisko tdensapgades zonu.

Irija norada - lai gan Komisija apgalvo, ka ta nav tikusi informéta par to, ka Drimoleague publisko
udensapgades zonu tagad apkalpoja cits idensapgades tikls, 1 iestade tomér atzist, ka $adas zonas
svitro$anai no korektivo pasakumu saraksta tai bija japaradas ka atbilstibas raditajam. Saja liet, lai
gan Irijas iestades 2021. gada 18. junija iesniedza Komisijai monitoringa rezultatus, kas liecinaja
par 2020. gada 21. jalija konstatéto THM parametra vértibas parsniegSanu $aja publiskaja
udensapgades zona, Drimoleague publiskais tdensapgades tikls argumentétaja atzinuma
noteiktaja datuma, proti, 2020. gada 15. septembri, vairs nepastavéja.

Attieciba uz Ring/Helvick un Grangemore publiskajam tdensapgades zonam Irija sava iebildumu
raksta norada, ka tas vairs nepastavéja ieprieks minétaja datuma, ka tas izriet no $is dalibvalsts
atbildé uz argumentéto atzinumu sniegtas informacijas.

Komisija uzskata, ka vienkar$a norade atbildé uz argumentéto atzinumu, ka §is divas publiskas
udensapgades zonas ir tikusas iznemtas “no EPA korektivo pasakumu attieciba uz THM
saraksta”, tai nelauj secinat, ka tas turpmak atbilst Direktiva 98/83 noteiktajam prasibam.
Neraugoties uz S$kietami notiku$ajam izmainam pirms atbildes uz argumentéto atzinumu
nosuati$anas, Irija neesot Komisiju informéjusi, ka Ring/Helvick un Grangemore publiskas
udensapgades zonas turpmak ir saistitas ar attiecigi Dungarvan un Boyle (Irija) adensapgades
tikliem. Turklat, kad §1 informacija tika sniegta, tai nebija pievienoti nekadi dati, kas lautu
Komisijai secinat, ka Ring/Helvick un Grangemore udensapgades zonu iedzivotaji turpmak bija
pieslégti tdensapgades tiklam, kas atbilst attiecigajam parametru vértibam. Tapéc tad, kad
Komisija iesniedza prasibas pieteikumu, tas riciba nebija nekadas informacijas, kas tai lautu
uzskatit, ka dzerama udens kvalitates probléema Ring/Helvick un Grangemore publiskajas
udensapgades zonas bija atrisinata.

Komisija ari uzsver, ka Tiesa jau ir noraidijusi argumentu par to, ka ar prasibam nesaderigas
publiskas iidensapgades sistémas demontaza un zonas, kuru minéta sistéma apkalpoja ieprieks,
pieslégsana jaunai publiskai Gdensapgades zonai esot pietiekama, lai izbeigtu parkapuma
procediru attieciba uz prasibam neatbilstoSu Gdensapgadi, un neesot nepiecieSams informét
Komisiju par izmainam, nedz ari sniegt datus par THM koncentracijas limeniem jaunaja
udensapgades zona. Administrativa reorganizacija nepadarot parkapuma procediru par
neefektivu, un, lai gan tas patiesam varétu bat noderigs risindjums atbilstibas panaksanai,
attiecigajai dalibvalstij esot jasniedz skaidra informacija, kas izskaidro administrativas izmainas,
pieméram, idensapgades tikla demontazu un attiecigas zonas pieslégsanu citam apgades tiklam,
ka ari datus, kas lauj secinat, ka izmainas ir atrisinajusas problému, proti, ka jauna apgade atbilst
parametru vértibam, kas noteiktas Direktiva 98/83.

Komisija uzskata, ka ta ir sniegusi pietiekamus pieradijumus par parkapumu. Turklat ta esot

nosutijusi papildu informacijas pieprasijumu péc Irijas atbildes uz argumentéto atzinumu un
pirms vérsanas Tiesa, kas tomér tai neesot bijis jadara saskana ar LESD 258. pantu.

2. Tiesas vertejums
Irija butiba apgalvo, ka $i prasiba nav pienemama attieciba uz $adam publiskajam adensapgades

zonam — Drimoleague, Ring/Helvick un Grangemore, jo butiba argumentétaja atzinuma noteikta
termina beigas, proti, 2020. gada 15. septembri, tris attiecigas zonas vairs nebija ieklautas EPA
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korektivo pasakumu sarakstd, jo tas vairs nepastavéja. Konkrétak, Drimoleague publiska
udensapgades zona tika pieslégta Skibbereen sadales tiklam, Ring/Helvick tika pieslégta Dungarvan
tiklam, un Grangemore publiska tdensapgades zona tika apvienota ar Boyle zonu.

Vispirms ir jaatgadina, ka, pirmkart, saskana ar pastavigo judikatiiru par pieradisanas pienakumu
tiesvediba sakara ar valsts pienakumu neizpildi atbilstosi LESD 258. pantam Komisijai ir japierada,
vajadziga, lai ta varétu parbaudit, vai pastav $i pienakumu neizpilde, un ta nevar pamatoties ne uz
kadiem pienémumiem (spriedums, 2020. gada 5. marts, Komisija/Kipra (Komunalo notekadenu
savaksana un attiris$ana), C-248/19, EU:C:2020:171, 20. punkts un taja minéta judikatira).

Tikai tad, ja Komisija ir sniegusi pietiekamu informaciju, kas liecina par atseviskiem faktiem, kuri
notikusi atbildétajas dalibvalsts teritorija, $ai dalibvalstij pamatoti un siki ir jaapstrid $adi iesniegtie
dati un no tiem izrietosas sekas (spriedums, 2020. gada 5. marts, Komisija/Kipra (Komunalo
notekidenu savaksana un attiriS$ana), C-248/19, EU:C:2020:171, 21. punkts un taja minéta
judikatara).

Turklat pienakuma neizpildes esamiba ir jaizvérté, nemot véra situaciju, kada attiecigaja
dalibvalsti bija argumentétaja atzinuma noteikta termina beigas, un izmainas tiesibu vai
reglamentéjosos aktos, kas notikusas péc tam, Tiesa nevar nemt véra (spriedums, 2020. gada
17. decembris, Komisija/Griekija, C-849/19, EU:C:2020:1047, 56. punkts un taja minéta
judikatara).

Saja lieta no ta izriet, ka apgalvoto pienakumu neizpildes esamiba ir jaizvérté, nemot véra situaciju,
kada Irija pastavéja argumentétaja atzinuma noteikta termina beigas, neievérojot aktus, ar kuriem
§1 dalibvalsts noléma veikt $i sprieduma 37. punktd minétas izmainas, Komisiju par to
neinforméjot, ka ari tai nedarot zinamu par THM piesarnojuma limeni jaunajas dzerama
udensapgades zonas.

Saja lieta nav strida par to, ka parametru vértibu parsnieg$ana — kas ir $is prasibas priekémets —,
tostarp tris publiskajas adensapgades zonas, attieciba uz kuram tiek apstridéta minétas prasibas
pienemamiba, ir noteikta, balstoties uz informaciju, ko Irija iesniedza Komisijai un ko $i
dalibvalsts nav apstridéjusi ne pirmstiesas stadija, ne Tiesa.

Saja zina no pastavigas judikatiiras izriet, ka Komisijai, kurai pasai nav pilnvaru veikt izmeklésanu,
lielakoties ir japalaujas uz pieradjjumiem, ko sniedz attieciga dalibvalsts ($aja nozimé skat.
spriedumu, 2005. gada 26. aprilis, Komisija/Irija, C-494/01, EU:C:2005:250, 43. punkts). No ta
izriet, ka, lai gan Irija nav informéjusi Komisiju par $§i sprieduma 36. punktd minétajiem
grozijumiem un nav tai pazinojusi nekadus datus, kas lautu konstatét, ka dzerama tdens, kas tika
piegadats personam, kuram ieprieks bija pieslégums Drimoleague, Ring/Helvick un Grangemore
publiskajam tdens apgades zonam, kvalitate turpmak atbilda Direktiva 98/83 noteiktajam
parametru vértibam attieciba uz THM koncentraciju, Komisijai nebija iespéjams zinat, vai $ada
atbilstiba ir notikusi pirms argumentétaja atzinuma noteikta termina beigam.

Visbeidzot ir janorada, ka Tiesa jau ir noraidijusi argumentu par prasibas sakara ar pienakumu
neizpildi noraidiSanu attieciba uz noteiktam aglomeracijam, pamatojoties uz to, ka péc
teritorialas administrativas reorganizacijas tas vairs nepastavéja. Pamatojoties vienigi uz valsts
tiesibu sistéma esosajam administrativajam izmainam, kuras notikusas péc Komisijas nosutitas
bridindjuma véstules un kuru rezultata tikusi demontéta Direktiva 98/83 paredzétajam
robezvértibam neatbilstosa publiskas tdensapgades sistéma un zona, kuru minéta sistéma
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apkalpojusi ieprieks un kura tikusi pieslégta jaunai publiskai tdensapgades zonai, nevar uzskatit,
ka parkapumu procedura saistiba ar prasibam neatbilstosu tdensapgadi $i iemesla dé] vien butu
zaudéjusi priekSmetu (péc analogijas skat. spriedumu, 2021. gada 6. oktobris, Komisija/Italija
(Komunalo notektdenu savaksanas un attiriSanas sistéma), C-668/19, EU:C:2021:815, 40. un
41. punkts).

Lai gan $ada teritoriala administrativa reorganizacija patiesam lauj ievérot Direktiva 98/83
noteiktos robezlielumus, Irijai bija japrecizé Komisijai, ka konkréti izpaudas $is administrativas
izmainas, tai noradot, pieméram, ka $ada densapgades sistéma tika demontéta un attieciga zona
tika pieslégta citai apgades sistémai, ka arl dati, kas apliecina to, ka §is izmainas ir atrisinajusas
udens piesarnojuma ar THM problému, proti, ka jauna dzerama udensapgade atbilst
Direktiva 98/83 noteiktajiem robezlielumiem.

Sados apstaklos $i prasiba sakara ar valsts pienakumu neizpildi ir pienemama, tostarp attieciba uz
Drimoleague, Ring/Helvick un Grangemore publiskajam tidensapgades zonam.

B. Par lietas butibu

1. Par pirmo iebildumu

Pirmaja iebilduma Komisija parmet Irijai Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta paredzéto
pienakumu neizpildi divdesmit viena publiskaja tdensapgades zona un devinas privatajas
udensapgades sistému grupas, kuras ir parsniegta S$is direktivas I pielikuma B dala noteikta
parametra vértiba, kas attiecas uz THM koncentracijas dzeramaja adeni maksimali pielaujamo
limeni.

Irija apstrid $o pienakumu neizpildi, noliedzot Direktiva 98/83 paredzéta pienakuma sasniegt
rezultatu esamibu un Komisijas iesniegto pieradijumu par apgalvoto pienakumu neizpildi
pietiekamibu. Si dalibvalsts atsaucas uz vairakiem specifiskiem faktoriem, kas var attaisnot $o
robezlielumu parsniegsanu.

a) Par pienakumu sasniegt rezultdatu

1) Lietas dalibnieku argumenti

Komisija prasibas pieteikuma atgadina, ka Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta dalibvalstim ir
noteikts pienakums sasniegt rezultatu, proti, nodrosinat dzerama tdens pilnvértigumu un tiribu.

Irija iebildumu raksta atbild, ka pamatpienakums, kas dalibvalstim noteikts $aja tiesibu norma, ir
pienakums “veikt vajadzigos pasakumus”, lai nodro$inatu tdens pilnvértigumu un tiribu. Ta
apgalvo, ka $i tiesibu norma ir jainterpreté, nemot véra tas formuléjumu, kontekstu un mérkus,
kas liekot uzskatit, ka minéta tiesibu norma nerada dalibvalstim pienakumu sasniegt rezultatu.
Pat ja tas ta butu, $ads pienakums katra zina nebatu absolats vai beznosacijuma.

Komisija norada, ka Irijas piedavata interpretacija ir pretruna Ligumiem, pasai Direktivai 98/83 un
judikatarai par parametru vértibu ievérosanu. Saskana ar LESD 288. panta treso dalu direktiva
dalibvalstim ir saistoSa attieciba uz sasniedzamo rezultaitu, un $aja  gadijuma
Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta tam esot noteikts pienakums nodrosinat, lai THM
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koncentracija dzeramaja Gdeni neparsniegtu parametra vértibu 100 pg/l. Attiecigas dalibvalsts
zina esot izlemt, kadi pasakumi ir vajadzigi, lai sasniegtu So rezultatu, turpreti tai neesot citas
izvéles ka vien to sasniegt.

Turklat Tiesa jau ir interpretéjusi Direktivas 98/83 4. pantu tadéjadi, ka tas ir saistoss dalibvalstim
attieciba uz sasniedzamo tdens kvalitates limeni. Komisija uzskata, ka tas izriet no 2008. gada
31. janvara sprieduma Komisija/Francija (C-147/07, EU:C:2008:67), kas attiecas uz $aja tiesibu
norma paredzéta pienakuma neizpildi, jo tika parsniegta dzeramaja tdeni eso$o nitratu un
pesticidu koncentracijas pielaujama robezvértiba.

Komisija uzsver faktu, ka Irija neapstrid, ka argumentétaja atzinuma minétajas vietas THM
koncentracija dzeramaja tdeni parsniedz parametra vértibu 100 pg/l. Gluzi pretéji, ta vienmeér
esot atzinusi, ka pastav probléma saistiba ar pienemamo THM koncentracijas limeni.

Atbildes rakstd uz repliku Irija pakartoti norada, ka Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta
dalibvalstim noteiktais pienakums varétu tikt uzskatits daléji par pienakumu rikoties un daléji par
pienakumu sasniegt rezultatu.

Irija apgalvo — interpretacija, atbilstosi kurai ar $o tiesibu normu tiek noteikts absolats un
beznosacijuma pienakums, netiktu nemta véra faktiska situacija Irija. Dzerama tdens kvalitate
tur neesot nemainiga, bet svarstoties atkariba no plasa vides, geografisko un fizisko faktoru klasta,
kas ietekmé THM koncentracijas limenus un kas noteiktas vietas padara Direktiva 98/83
paredzéto parametru vértibu ievérosanu loti gratu, pat ja tiek veikti visi nepiecieSamie pasakumi.

Irija uzskata, ka, neraugoties uz nelielo THM koncentracijas dzeramaja udeni limena
parsnieg$anas gadijumu skaitu, tika veikti vajadzigie pasakumi, lai nodrosinatu ta pilnvértigumu
un tiribu saskana ar pienakumu, kas tai ir paredzéts Sis direktivas 4. panta 1. punkta. No ta
izrietot, ka argumentétaja atzinuma noteikta atbilstibas nodro$inasanas termina beigas $i
dalibvalsts bija izpildijusi $aja tiesibu norma un lidz ar to ari Ligumos paredzétos pienakumus.

2) Tiesas vertéjums

Saskana ar Direktivas 98/83 4. panta 1. punktu, lasot to kopsakara ar tas I pielikuma B dalu,
dalibvalstim ir pienakums ievérot parametra vértibu 100 pg/l attieciba uz THM koncentracijas
dzeramaja tdeni kopéjo maksimali pielaujamo limeni.

Irija apgalvo, ka §is direktivas 4. panta 1. punkts nerada pienakumu sasniegt rezultatu saistiba ar $i
robezlieluma neparsniegsanu.

Saja zina jaatgadina, ka saskana ar LESD 288. panta tre$o dalu direktivas tam dalibvalstim, kuram
tas adresétas, uzliek saistibas attieciba uz sasniedzamo rezultatu, bet lauj $o valstu iestadém
noteikt to isteno$anas formas un metodes.

Saja lieta is rezultats izpauzas tadéjadi, ka dalibvalstim ir janodrosina, ka dzeramais Gdens atbilst
noteiktam skaitam buatiskako kvalitates un veseliguma parametru, tostarp S$aja prasiba
aplakotajam, proti, THM koncentracijas dzeramaja tdeni maksimalajam limenim. Tadéjadi sSim
valstim ir janodrosina, lai $is koncentracijas kopuma neparsniedz 100 pg/l.

Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta ir noteikts, ka dalibvalstim ir javeic visi vajadzigie pasakumi, lai
nodrosinatu, ka dzeramais idens atbilst $aja direktiva noteiktajam prasibam.
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Tadéjadi Tiesa, it ipasi 2008. gada 31. janvara sprieduma Komisija/Francija (C-147/07,
EU:C:2008:67), jau ir nospriedusi, ka Direktivas 98/83 4. pants dalibvalstim ir saistoss attieciba uz
minimalajam kvalitates prasibam, kadam ir jaatbilst dzeramajam tdenim. Tada pasa nozimé
2002. gada 14. novembra sprieduméa Komisija/Irija (C-316/00, EU:C:2002:657) Tiesa nosprieda,
ka Padomes Direktiva 80/778/EEK (1980. gada 15. jalijs) par dzerama adens kvalitati (OV 1980,
L 229, 11. Ipp.), kas ir aizstata ar Direktivu 98/83, nosaka nevis vienkarsu rapibas pienakumu, bet
gan pienakumu sasniegt rezultatu. Tas pats attiecas uz pienakumu, kas noteikts dalibvalstim
saskana ar Direktivas 98/83 4. panta 1. punktu.

No ta izriet, ka Irijas argumentacija, atbilstosi kurai $aja Savienibas tiesibu norma nav paredzéts
pienakums sasniegt rezultatu, ir janoraida.

b) Pieradijumi
1) Lietas dalibnieku argumenti

Irija parmet Komisijai, ka ta esot pamatojusies uz pienémumu, saskana ar kuru — ta ka dzerama
udens kvalitate divdesmit viena publiskaja tdensapgades zona un devinas privatajas
udensapgades sistému grupas, kas minétas Komisijas prasibas pieteikuma pielikuma, iespéjams,
neatbilda THM koncentracijas maksimalajai robezvértibai, proti, 100 pg/l, — $i dalibvalsts
noteikti nav izpildijusi Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta paredzétos pienakumus.

Minéta dalibvalsts uzskata — ta ka no Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta izrietosais pienakums ir
pienakums veikt vajadzigos pasakumus, lai sasniegtu rezultatu, un ta ka no Direktivas 98/83 var
secinat, ka pat tad, ja sadi pasakumi tiek veikti, dazkart var izradities neiespéjami ievérot
atbilstosi tas 5. pantam noteiktas parametru vértibas, nepietiek ar to, ka Komisija atsaucas uz $adu
pienémumu. Saja lieta Komisijai gluZi pretéji esot bijis pienakums ar pietiekamiem pieradijumiem
pieradit, ka attieciba uz tas prasibas pieteikuma pielikuma identificétajiem apgades tikliem Irija
nav veikusi vajadzigos pasakumus, lai nodrosinatu dzerama tudens pilnvértigumu un tiribu, tacu
§i iestade to neesot pieradijusi.

Komisija atgadina, ka parametra vértibas parsnieg$anai ir faktisks un objektivs raksturs un ka Irijas
sniegtie dati, kurus ta nav apstridéjusi, $aja zina ir neskaidri.

Tomeér esot taisniba, ka Komisijai ir jasniedz Tiesai nepiecieSama informacija, lai ta varétu
konstatét, ka pastav pienakumu neizpilde, ko ta parmet dalibvalstim. Tacu dalibvalstim esot
pienakums atvieglot Komisijas uzdevuma izpildi, un, lai parbauditu tadu valsts tiesibu normu
pareizu piemérosanu praksé, kuru mérkis ir nodrosinat efektivu direktivas istenosanu, esot janem
veéra, ka §1 iestade, kurai nav pasai savu pilnvaru veikt izmeklésanu $aja joma, liela méra ir atkariga
no attiecigas dalibvalsts sniegtas informacijas.

Irija atbildes raksta uz repliku apgalvo, ka tas, ka dalibvalsts veiktie pasakumi tikai péc noteikta

laika stajas speka un nodrosina atbilstibu pienakumiem, kas tai uzlikti saskana ar direktivu,
nenozimé, ka minétie pasakumi nav veikti.
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2) Tiesas vertéjums

Irija apgalvo, ka Komisija nav ar pietiekamiem pieradijumiem pieradijusi, ka $i dalibvalsts nav
veikusi vajadzigos pasakumus, lai nodro$inatu dzerama adens pilnvértigumu un tiribu attieciba
uz ikvienu no tas prasibas pieteikuma identificétajiem dzerama tadens apgades tikliem.

Saja zina jaatgadina, ka pienakumu neizpildes procediira atbilsto$i LESD 258. pantam Komisijai ir
japierada, ka pastav apgalvota pienakumu neizpilde. Tie§i Komisijai ir jaiesniedz Tiesai
pieradijumi, kas nepieciesami, lai Tiesa varétu parbaudit, vai ir notikusi valsts pienakumu
neizpilde, un Komisija nevar pamatoties ne uz kadiem pienémumiem ($aja nozimé skat.
spriedumu, 2005. gada 26. aprilis, Komisija/Irija, C-494/01, EU:C:2005:250, 41. punkts un taja
minéta judikatara).

Tomeér dalibvalstim saskana ar LES 4. panta 3. punktu ir pienakums palidzét Komisijai istenot tas
uzdevumu, kura atbilstosi LES 17. panta 1. punktam tostarp ietilpst Liguma noteikumu, ka ari
noteikumu, kurus iestades pienémusas, pamatojoties uz Ligumu, piemérosanas uzraudziba
(spriedums, 2005. gada 26. aprilis, Komisija/Irija, C-494/01, EU:C:2005:250, 42. punkts un taja
mineéta judikatara).

Saja zina ir janem véra fakts, ka, parbaudot tadu valsts tiesibu normu pareizu piemérosanu prakseé,
kuru mérkis ir efektivi ieviest direktivu, Komisija, kurai pasai nav izmeklésanas pilnvaru $aja joma,
liela méra ir atkariga no informacijas, ko sniedz iespéjamie sudzibu iesniedzéji, ka ari attieciga
dalibvalsts (spriedums, 2005. gada 26. aprilis, Komisija/Irija, C-494/01, EU:C:2005:250, 43. punkts
un taja minéta judikatara).

No ta tostarp izriet, ka, ja Komisija iesniedz pietiekamus pieradijumus, lai atklatu noteiktus faktus,
kas notikusi atbildétajas dalibvalsts teritorija, $ai dalibvalstij batiski un detalizéti jaapstrid
iesniegtie dati un no tiem izrietosas sekas (spriedums, 2005. gada 26. aprilis, Komisija/Irija,
C-494/01, EU:C:2005:250, 44. punkts un taja minéta judikatara).

Sados apstaklos vispirms valsts iestadém lojalas sadarbibas gara ir javeic vajadzigas parbaudes uz
vietas saskana ar jebkuras dalibvalsts pienakumu atvieglot Komisijas visparigo uzdevumu
(spriedums, 2005. gada 26. aprilis, Komisija/Irija, C-494/01, EU:C:2005:250, 45. punkts un taja
minéta judikatara).

Tadéjadi, ja Komisija pamatojas uz detalizétam stidzibam, kuras noradits uz direktivas noteikumu
atkartotu neizpildi, attiecigajai dalibvalstij ir jaapstrid konkréti $ajas sudzibas noraditie fakti
(spriedums, 2005. gada 26. aprilis, Komisija/Irija, C-494/01, EU:C:2005:250, 46. punkts un taja
minéta judikatara).

Saja lieta ir janem veéra, ka pasas Irijas sniegtie dati par Direktiva 98/83 un it ipasi tas I pielikuma
B dala noteikto parametru vértibu ievérosanu vai parsniegsanu attieciba uz THM koncentraciju
dzeramaja tdenli ir zinatniski dati, kurus $i dalibvalsts pirmstiesas stadija nav apstridéjusi un kuri
tadéjadi ir objektivi faktiskie apstakli.

Turklat attieciba uz Komisijas pieradijumiem, ka $i dalibvalsts ir veikusi vajadzigos pasakumus, lai
nodrosinatu dzerama udens pilnvértigumu un tiribu atbilstosi Direktiva 98/83 noteiktajiem
pienakumiem, lai gan saskana ar LESD 288. pantu un Tiesas pastavigo judikattaru dalibvalstim ir
“kompetence attieciba uz formu un metodém” $is direktivas istenosanai, tam ir pienakums
sasniegt taja definéto rezultatu. Tadéjadi, lai gan Irija var brivi noteikt minétas direktivas
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istenosanas metodes sava tiesibu sistéma — nemot véra tas Ipatnibas —, tai tomér ir jaievéro visi
minétas direktivas noteikumi un tapéc jaraugas, lai THM koncentracija dzeramaja tideni visa tas
teritorija neparsniegtu 100 pg/l.

Ta ka Irija $o pienakumu joprojam nebija izpildijusi bridi, kad bija beidzies termins, ko Komisija
tai bija noteikusi argumentétaja atzinuma un kas bija vairak neka septinpadsmit gadi péc datuma,
kura dalibvalstim bija janodrosina savas situacijas atbilstiba Direktivas 98/83 prasibam, ir
jauzskata, ka Komisija, pamatojoties uz Irijas iesniegtajiem parametru raditajiem, kuri apliecina
THM robezlielumu parsniegsanu dzeramaja adeni visas publiskajas idensapgades zonas un visas
privatajas tdensapgades sistému grupas, uz kuram attiecas $i prasiba, ir iesniegusi pietiekamus
pieradijumus, lai pamatotu apgalvoto pienakumu neizpildi. No ta izriet, ka tadéjadi konstatétie
parsniegumi ir uzskatami par ilgstosiem un Komisijai nav pienakuma $aja zina iesniegt papildu
pieradijumus.

¢) Par “specifiskiem un ipasiem faktoriem”

1) Lietas dalibnieku argumenti

Irija apgalvo, ka ir janem véra specifiskie un atskirigie geografiska un vides rakstura faktori, proti,
it ipasi tas adens avotu raksturs, kiadras klatbutne, vajas topografiskas nogazes un nokrisni, kas
parsniedz vidéjos, jo to rezultata noteiktos gadijumos ir loti sarezgiti izpildit mérki nodrosinat, lai
THM koncentracija dzeramaja tdeni atbilstu Direktiva 98/83 paredzétajam robezvértibam, it
ipasi, ja runa ir par efektivu dezinfekcijas procesu vienlaicigi. Prasitie korektivie pasakumi esot tik
apjomigi, ka tie ietver tadus strukturalus risinajumus ka jaunu vai ievérojami uzlabotu attiriSanas
iekartu izbavi, kas péc savas bitibas prasitu lielus ieguldijumus laika un kapitala.

Komisija replikas raksta apgalvo, ka pasa Direktiva 98/83 ir noradits, ka dalibvalsts var nebut
spéjiga pilniba izpildit taja noteiktos pienakumus, un taja ir paredzéts ipass ietvars iespéjamam
atkapém. Si direktiva ari atlauj dalibvalstij iznémuma gadijumos izmantot transponésanas termina
pagarindjumu. Komisija uzskata, ka Irija nav izmantojusi nevienu no $im iespé&jam.

Komisija uzskata, ka Irija ir apzinajusies neatbilstibas problému jau gandriz divdesmit gadus un tai
de facto ir bijis daudz vairak laika, neka tai tiktu pieskirts saskana ar kadu no $im formalajam
atkapém, lai kada ta butu. Lai pamatotu $o ilgsto$o neatbilstibu, nevar lietderigi atsaukties nedz
uz geologiskajiem faktoriem, nedz noteikumiem teritorijas planosanas un/vai vides joma, uz
kuriem norada Irija.

Irija $aja zina uzsver, ka kopuma $aja dalibvalsti piegadatais dzeramais adens liela méra atbilst
Direktivas 98/83 prasibam un ka §1 procedira attiecas uz tas situaciju konkréta bridi, proti,
argumentétaja atzinuma noteikta atbilstibas nodrosinasanas termina beigas.

Turklat, pat ja Komisijas veikta Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta interpretacija butu pareiza un
$aja direktiva paredzétas atkapes butu izsmelosas, Tiesa jau ir nospriedusi, ka aréji apstakli, kurus
dalibvalstis nevar kontrolét un kuri padara neiespéjamu vai parmeérigi apgriitina to pienakumu
izpildi, kas tam izriet no direktivas, pat ja ir tikusi ievérota visa nepieciesama rapiba, var attaisnot
tadas situacijas esamibu, kas jebkuros citos apstaklos butu uzskatama par to pienakumu neizpildi,
kuri tam ir noteikti Savienibas tiesibas.
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2) Tiesas vertéjums

Ka izriet no $i sprieduma 82. punkta, Irija atsaucas uz vairakiem geografiskiem, geologiskiem un
vides faktoriem, pat reglamentéjoSiem faktoriem, kas noteiktos gadijumos padara ipasi grati
sasniedzamu meérki nodrosinat, ka THM koncentracijas limeni dzeramaja tudeni atbilst
Direktiva 98/83 paredzétajam robezvértibam. Turklat $1 dalibvalsts uzskata, ka $o faktoru
esamiba prasa istenot strukturalus risinajumus, kam vajadzigs ievérojams laiks un finansu lidzekli.

No Direktivas 98/83, it ipasi tas 29. apsvéruma un 9. panta, izriet, ka ta lauj dalibvalstij, kura nespéj
pilniba izpildit taja paredzétos pienakumus, paredzét atkapes no $is direktivas I pielikuma B dala
noteiktajam parametru vértibam. Turklat minétas direktivas 15. panta dalibvalstij ir paredzéta
iespéja iznémuma gadijumos lagt transponésanas termina pagarinajumu.

Saja lieta Irija nav izmantojusi $is iespéjas.

Turklat LESD 258. panta minéta procedira balstas uz objektivu atzinumu par to, ka dalibvalsts
nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek Ligums vai atvasinato tiesibu akts ($aja nozimé skat.
spriedumus, 1983. gada 1. marts, Komisija/Belgija, 301/81, EU:C:1983:51, 8. punkts, un
2010. gada 4. marts, Komisija/Italija, C-297/08, EU:C:2010:115, 81. punkts).

Tiklidz tiek veikts $ads konstatéjums — ka saja lieta —, nav nozimes, vai pienakumu neizpilde izriet
no dalibvalsts, ar kuru $i pienakumu neizpilde ir saistita, gribas, no tas pielautas nevéribas vai ari
no tehniskam gratibam, kas tai radusas (spriedumi, 1998. gada 1. oktobris, Komisija/Spanija,
C-71/97, EU:C:1998:455, 15. punkts, un 2010. gada 4. marts, Komisija/Italija, C-297/08,
EU:C:2010:115, 82. punkts).

Katra zina dalibvalsts, kurai rodas islaicigi neparvaramas gratibas, kas trauce tai izpildit Savienibas
tiesibas paredzétos pienakumus, var atsaukties uz force majeure stavokli tikai attieciba uz
laikposmu, kas vajadzigs, lai parvarétu Sis gratibas (spriedums, 2001. gada 13. decembris,
Komisija/Francija, C-1/00, EU:C:2001:687, 131. punkts).

Saja zina ir jakonstaté, ka ne geografiskie, geologiskie vai vides faktori, ne prasibas, kas izriet no
noteikumiem teritorijas labiekartosanas un/vai vides joma, uz kuriem atsaucas Irija, nav force
majeure situacija, kas pamatotu to, ka si dalibvalsts gandriz septinpadsmit gadus péc saskana ar
Direktivas 98/83 14. pantu noteikta datuma nav izpildijusi tai ar $o direktivu uzliktos
pienakumus, lai gan tai bija iespéja paredzét pagaidu atkapes, pamatojoties uz §is direktivas
9. pantu. Runa nekada zina nav par neparedzamiem islaicigiem notikumiem, kuriem ir ierobezota
ilguma ietekme, jo ir skaidrs, ka Irija nav “saglabajusi efektivu un stingru dezinfekcijas procesu”
attieciba uz ievérojamu skaitu no publiskajam tdensapgades zonam un privatajam tdensapgades
sistemu grupam kop$ Direktivas 98/83 stasanas spéka, un katra zina tas ta bija, beidzoties
argumentétaja atzinuma noteiktajam atbilstibas nodrosinasanas terminam.

No ta izriet, ka Irija nevar lietderigi izvirzit argumentus, kas saistiti ar tas teritorijas
geografiskajam, geologiskajam vai vides ipatnibam, vai ari ar noteikumiem teritorijas planosanas
un/vai vides joma, lai pamatotu to, ka ilgstosi nav izpilditi Direktiva 98/83 paredzétie pienakumi,
veél jo vairak tadeél, ka, pirmkart, THM koncentracijas dzeramaja tideni robezlielumu parsniegSana
tika konstatéta ievérojama laikposma un, otrkart, Irija nav izmantojusi $aja direktiva paredzétas
atkapes iespéjas.
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Sados apstaklos jakonstaté, ka, Irija, neveicot vajadzigos pasakumus, lai dzeramais tdens atbilstu
minimalajai prasibai par THM koncentraciju taja atbilstosi parametru vértibam, kas minétas
Direktivas 98/83 I pielikuma B dala, divdesmit viena publiskaja adensapgades zona, proti, Schull,
Drimoleague, Glenties-Ardara, Roundwood, Caragh Lake PWS 022A, Kilkenny City (Radestown)
WS, Granard, Gowna, Staleen, Drumcondrath, Grangemore, Lough Talt Regional Water Supply,
Ring/Helvick, Aughrim/Annacurra, Bray Direct, Greystones, Kilmacanogue, Newtown Newcastle,
Enniskerry Public Supply, Wicklow Regional Public Supply un Ballymagroarty, ka arl devinas
privatajas adensapgades sistému grupas, proti, Crossdowney, Townawilly, Cloonluane (Renvyle),
Lettergesh/Mullaghgloss, Bonane, Parke, Nephin Valley GWS, Curramore (Ballinrobe) un Keash,
nav izpildijusi Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta paredzétos pienakumus.

2. Par otro iebildumu

Otraja iebilduma Komisija apgalvo, ka, nenodrosinot, ka iespéjami driz tiek veikti vajadzigie
korektivie pasakumi, lai atjaunotu dzerama udens kvalitati iepriekséja punkta minétajas
publiskajas tdensapgades zonas un privatajas tdensapgades sistému grupas, un nepieskirot
prioritati $o pasakumu piemérosanai, nemot véra tostarp apmeéru, kada attiecigad parametra
vértiba ir parsniegta, un iespéjamo apdraudéjumu cilvéku veselibai, Irija nav izpildijusi
Direktivas 98/83 8. panta 2. punkta paredzétos pienakumus.

a) Lietas dalibnieku argumenti

Komisija prasibas pieteikuma atgadina, ka saskana ar Direktivas 98/83 8. panta 2. punktu, ja
dzeramais tdens neatbilst §is direktivas I pielikuma B dalas parametru vértibam, kas noteiktas
attieciba uz THM koncentraciju kopéjo daudzumu, attiecigajai dalibvalstij ir pienakums
“iespéjami driz” veikt vajadzigos korektivos pasakumus, “lai atjaunotu [$o tdenu] kvalitati”,
tostarp nemot véra apméru, kada attieciga parametra vértiba ir parsniegta, un iespéjamo
apdraudéjumu cilvéku veselibai.

Saja lieta attieciba uz THM noteiktas parametra vértibas neievéro$ana péc definicijas rada
potencialu apdraudéjumu cilvéku veselibai, jo Gdeni, kas neatbilst $ai minimalajai prasibai, nevar
uzskatit par tiru un pilnvértigu.

Irija pati atzistot, ka tas teritorija konstatéto THM koncentraciju pielaujamo limenu parsnieg$anas
gadijumu skaits salidzinajuma ar citam dalibvalstim ir liels. Turklat, pat ja dalibvalstim ir noteikta
ricibas briviba izvéléties veicamos pasakumus, tiem katra zina ir jabut tadiem, lai robezlielumu
parsniegSanas laikposms biatu péc iespéjas isaks. Tomeér Saja lieta, it Ipasi nemot véra
pieradijumus par parsniegumu esamibu gandriz divdesmit gadu laika, neesot nekadu $aubu, ka
Irija nav izpildijusi $o pienakumu. Lai gan Irijai, sakot no 2003. gada 26. decembra, bija jaievéro
parametru vértibas, neraugoties uz regularu sazinu ar Komisiju par $o neatbilstibu kops
2013. gada, situacija joprojam neatbilst prasibam, kaut ari ir pagajusi vairak neka desmit gadi. It
ipasi Irish Water izveide 2013. gada tikai pieradot, ka Irija vilcinajas, lai rikotos, nemot veéra, ka
Direktivas 98/83 transponésanas datums taja laika jau bija parsniegts desmit gadus.

Komisija arl norada, ka dzeramais tdens tiek patéréts ikdiena un ka patérétdjam nav viegli
pieejams cits risindjums, ja piegadatais udens neatbilst Direktiva 98/83 noteiktajiem
minimalajiem tiribas un pilnvértiguma standartiem. Tapéc vardu “iespéjami driz” interpretacijai
vajadzétu but salidzinosi stingrai.
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Irija apgalvo, ka Komisija nav pieradijusi, ka ta nav veikusi vajadzigos pasakumus, lai atjaunotu
dzerama udens kvalitati, un apgalvo, ka prasibas pieteikums esot balstits uz pienémumiem.
Tadéjadi Komisija neesot sniegusi nevienu konkrétu pieméru par korektiviem un/vai izpildes
pasakumiem, kuri bija javeic, bet kurus $1 dalibvalsts netika veikusi. Saja zina ta precizé, ka esot
panakts ievérojams progress, jo atbilstiba ilgtermina esot sasniegta visas 73 publiskajas
udensapgades zonas, kas minétas bridinajuma véstulé, iznemot piecpadsmit no tam.

Irija arl norada, ka tas vien, ka THM limenu parsniegumi ir konstatéti pat ilga laikposma, tomér
nenozimé, ka nav veikti vajadzigie korektivie un/vai izpildes pasakumi. Turklat daudzos
gadijumos, uz kuriem attiecas $I prasiba, §1 dalibvalsts bija spiesta laika gaita attistit pasakumus,
kas tika uzskatiti par nepiecieSamiem, lai nodro$inatu dzerama tdens atbilstibu Direktivas 98/83
prasibam ilgtermina, pat nenemot véra to, ka strukturalo risinajumu ieviesanai arl bas vajadzigs
laiks.

Irija neapstrid, ka Direktivas 98/83 8. panta 2. punkta lietotie vardi “iespéjami driz ” nozimé, ka
vajadzigie korektivie pasakumi ir javeic péc iespéjas isaka laika. Tomér §i kritérija vértéjums
nevar tikt veikts neatkarigi no konkrétas situacijas attiecigaja dalibvalsti. Lai noveértétu, vai
vajadzigie korigéjosie pasakumi ir veikti “iespéjami driz” $i 8. panta 2. punkta izpratné, it ipasi
esot janem véra situacija attiecigaja idensapgades tikla, ko Komisija $aja lieta neesot izdarijusi.

Komisija atgadina, ka, tapat ka parkapuma procedura kopuma, tai nav jasniedz saraksts ar
hipotétiskiem pasakumiem, kas varétu tikt veikti attieciba uz katru neatbilstigo adensapgades
zonu. Turklat pretéji tam, ko apgalvo Irija, ta neesot pamatojusies ne uz vienu pienémumu.
Komisija uzsver, ka ta ne tikai konstatéja attiecilba uz THM noteikto parametru veértibu
parsniegumus, bet ari to, ka Sie parsniegumi turpinajas vismaz kops$ 2012. gada, un ka datumi,
kurus Irija noradija ka tadus, attieciba uz kuriem tai batu izdevies ilgtermina ievérot parametru
vértibas saistiba ar THM koncentracijam, lielakaja dala gadijumu vairakkart tika nokavéti
attieciba uz visam $aja prasiba minétajam publiskajam tdensapgades zonam.

b) Tiesas vertéjums

Saskana ar Direktivas 98/83 8. panta 2. punktu, ja parametra vértiba, kas noteikta attieciba uz
THM koncentraciju dzeramaja adeni, ir parsniegta, attiecigajai dalibvalstij “iespéjami driz” ir
javeic vajadzigie korektivie pasakumi un japieskir tiem prioritate, lai samazinatu o koncentraciju
limeni lidz $is direktivas I pielikuma B dala noteiktajai robezvértibai, it ipasi nemot veéra to, cik liela
méra attieciga parametra veértiba ir parsniegta, un iespéjamo apdraudéjumu cilvéku veselibai.

Vispirms Irija norada, ka Komisija neesot pieradijusi, ka Irija nav veikusi vajadzigos korigéjosos
pasakumus, un ka tas apgalvota pienakumu neizpilde $aja zina esot balstita uz pienémumiem.
Komisija neesot sniegusi nevienu konkrétu korektivo un/vai izpildes pasakumu pieméru, kas
bttu bijis javeic $ai dalibvalstij.

Saja zina ir jaatgadina, ka tiesvediba sakara ar pienakumu neizpildi atbilsto$i LESD 258. pantam
Komisijai ir japierada, ka pastav apgalvota pienakumu neizpilde, un tai ir jaiesniedz Tiesai
pieradijumi, ka dalibvalsts nav izpildijusi Savienibas tiesibu norma paredzéto pienakumu, un ta
nevar pamatoties ne uz kadiem pienémumiem (spriedums, 2020. gada 10. novembris,
Komisija/Italija (PM,, robezlielumi), C-644/18, EU:C:2020:895, 83. punkts). Tomér $aja lieta nevar
uzskatit, ka Komisija pamatojas uz vienkar$u pienémumu, ka Irija nav veikusi vajadzigos
korigéjosos pasakumus Direktivas 98/83 8. panta 2. punkta izpratné, jo ievérojama apméra un
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ilguma robezlielumu parsnieg$ana, ka tas ir $aja lieta, pati par sevi ir pieradijums tam, ka Irija nav
veikusi $adus pasakumus (péc analogijas skat. spriedumu, 2021. gada 4. marts, Komisija/Apvienota
Karaliste (NO, robezlielumi), C-664/18, EU:C:2021:171, 135. punkts).

No pastavigas judikataras izriet, ka, lai arl dalibvalstim ir zinama ricibas briviba, lai noteiktu
pienemamos korektivos pasakumus, tiem katra zina ir jabat tadiem, lai robezlielumu
parsnieg$anas laikposms buatu péc iespéjas isaks ($aja nozimé skat. spriedumu, 2020. gada
10. novembris, Komisija/Italija (PM,, robezlielumi) C-644/18, EU:C:2020:895, 136. punkts un
taja minéta judikatira).

Turklat no Tiesas riciba eso$ajiem lietas materialiem izriet, ka sakotnéji apléstos datumus
atbilstibas nodro$inasanai Irija ir parcélusi katra jaunaja progresa zinojuma, tadéjadi paredzéto
korektivo pasakumu grafiks ari ir batiski aizkavéjies, ka rezultata THM koncentraciju
robezlielumu parsniegumi turpinas vismaz kops 2012. gada.

Pirma progresa zinojuma publicé$anas laika Irija jau bija atzinusi kavé$anos ar modernizacijas
darbiem attieciba uz 19 apgades tikliem no kopuma 81 apgades tikla. Tresaja progresa zinojuma
joprojam bija minéta kavésanas attieciba uz 23 apgades tikliem no kopuma 73 apgades tikliem.
Atbildé uz bridindjuma véstuli Irija parcéla savas situacijas atbilstibas nodro$inasanas datumu uz
2021. gadu un atbildé uz argumentéto atzinumu Sis datums tika vélreiz parcelts, $aja reizé uz
2023. gadu.

Tapat pretéji tam, ko apgalvo Irija, pienakumu neizpilde var palikt sistematiska neatkarigi no
parsniegto limenu daléji sartkosas tendences, kas izriet no iegitajiem datiem un kas tomeér
nepierada, ka sI dalibvalsts ir nodro$inajusi atbilstibu parametru vértibam, kuras tai ir jaievéro
($aja nozimé skat. spriedumus, 2018. gada 22. februaris, Komisija/Polija, C-336/16, EU:C:2018:94,
65. punkts, ka ari 2020. gada 30. aprilis, Komisija/Rumanija (PM10 robezlielumu parsnieg$ana),
C-638/18, EU:C:2020:334, 70. punkts). Ta tas ir $aja gadijuma.

No Tiesas riciba eso$ajiem lietas materialiem un faktiskajiem apstakliem, kas atgadinati, izvértéjot
pirmo iebildumu, izriet, ka Irija acimredzami nav savlaicigi veikusi atbilstosus pasakumus, lai
nodrosinatu, ka THM koncentracijas robezlielumu parsniegsanas laikposms ir péc iespéjas isaks
publiskajas idensapgades zonas un privatajas idensapgades sistému grupas, uz kuram attiecas $i
prasiba. Tadéjadi, ka uzsvérts $1 sprieduma 109. punkta, $o robezlielumu parsniegsana minétajas
zonas un grupas joprojam ir sistematiska un ilgsto$a vismaz kop$ 2012. gada, neraugoties uz $is
dalibvalsts pienakumu veikt visus atbilstosos un efektivos pasakumus un pieskirt prioritati to
piemérosanai, lai izpilditu prasibu, saskana ar kuru parsnieg$anas periodam ir jabat péc iespéjas
isakam (péc analogijas skat. spriedumu, 2020. gada 10. novembris, Komisija/Italija (PM,,
robezlielumi), C-644/18, EU:C:2020:895, 146. punkts un taja minéta judikatara).

Tadéjadi, lai gan Irijai saskana ar Direktivas 98/83 14. pantu bija javeic vajadzigie pasakumi, lai
nodro$inatu, ka dzerama uadens kvalitate atbilst $ai direktivai veélakais lidz 2003. gada
26. decembrim, §1 dalibvalsts lidz termina beigam, ko tai argumentétaja atzinuma bija noteikusi
Komisija, proti, septinpadsmit gadus vélak, joprojam nebija nodros$inajusi atbilstibu, pat péc tam,
kad par $o neatbilstibu bija uzsakta regulara sarakste ar Komisiju kops 2013. gada.

Sada situacija pati par sevi — bez nepieciesamibas detalizétak parbaudit Irijas veikto pasikumu
dazadas publiskajas tidensapgades zonas un privatajas tdensapgades sistému grupas, uz kuram
attiecas §1 prasiba, saturu — pierada, ka $i dalibvalsts nav istenojusi atbilstosus un efektivus
pasakumus, nedz ari pieskirusi prioritati to piemérosanai, lai THM koncentraciju robezlielumu

ECLI:EU:C:2024:85 19



115

116

117

118

119

SPRIEDUMS, 25.1.2024. — Lieta C-481/22
Komisya/Irya (TRIMALOMETANI DZERAMAJA UDENI)

parsniegsana tiktu izbeigta “iespéjami driz” Direktivas 98/83 8. panta izpratné (péc analogijas skat.
spriedumu, 2020. gada 10. novembris, Komisija/Italija (PM,, robezlielumi), C-644/18,
EU:C:2020:895, 147. punkts un taja minéta judikatara).

Attieciba uz Irijas izvirzito argumentu, ka attiecigas dalibvalsts riciba ir jabut pietiekami ilgiem
terminiem, lai $adi pasakumi raditu sekas, ir jakonstaté, ka $aja lieta minétajai dalibvalstij, ka tas
it 1pasi izriet no $1 sprieduma 93., 109. un 110. punkta, de facto bija ipasi ilgs termins, lai
nodrosinatu tas situacijas atbilstibu Direktivas 98/83 prasibam, nemot véra $aja zina paredzétos
terminus, kas bija piemérojami visam dalibvalstim (péc analogijas skat. spriedumu, 2020. gada
10. novembris, Komisija/Italija (PM,, robezlielumi), C-644/18, EU:C:2020:895, 148. punkts un
taja mineéta judikatara).

Turklat attieciba uz Irijas argumentu, ka tas pazinotie atbilstibas termini ir pielagoti to strukturalo
parveidojumu apjomam, kas vajadzigi, lai izbeigtu THM koncentracijas dzeramaja udeni
robezlielumu parsnieg$anu, it Ipasi nemot véra ar teritoridlo planoSanu saistitas gratibas,
kadrajus un lézenas topografiskas nogazes, nokrisnu daudzumu, kas parsniedz citu dalibvalstu
gada vidéjo nokrisnu daudzumu, Irijas adensobjektu, kas péc savas butibas ir bagati ar
organiskiem materialiem, raksturojumu, ka ari veicamo ieguldijumu sociali ekonomiskas un
budzeta sekas, ir jaatgadina, ka Tiesa, atbildot uz lidzigiem argumentiem, jau ir nospriedusi, ka
attiecigajai dalibvalstij ir japierada, ka gratibas, uz kuram ta atsaucas un kas ir saistitas ar
robezlielumu parsnieg$anas izbeigSanu, izslédz to, ka atbilstiba varétu tikt panakta isakos terminos
($aja nozimé skat. spriedumu, 2020. gada 10. novembris, Komisija/Italija (PM,, robezlielumi),
C-644/18, EU:C:2020:895, 151. punkts un taja minéta judikatara), un to Irija $aja tiesvediba nav
pieradijusi.

Katra zina strukturalam gratibam, kas saistitas ar veicamo ieguldijumu sociali ekonomiskajam un
budzeta sekam vai ari topografisko situaciju, pasam par sevi nav iznémuma raksturs, un tadéjadi
tas nevar attaisnot THM koncentracijas dzeramaja tdeni parametra vértibas ilgstosu
parsniegSanu vairak ka desmit gadu garuma (péc analogijas skat. spriedumu, 2020. gada
10. novembris, Komisija/Italija (PM;, robezlielumi), C-644/18, EU:C:2020:895, 152. punkts un
taja minéta judikatara).

No iepriek§ minéta izriet, ka neviens no Irijas izvirzitajiem argumentiem nevar atspékot
konstatéjumu, ka $i1 dalibvalsts nav izpildijusi pienakumu nodro$inat, lai $o robezlielumu
parsnieg$anas laikposms batu péc iespéjas isaks, iespéjami driz veicot pasakumus, kas vajadzigi,
lai atjaunotu dzerama tdens kvalitati, kura atbilst Direktivas 98/83 prasibam.

Attieciba uz minétas dalibvalsts Komisijai izteikto parmetumu, ka Komisija tai nav sniegusi
precizus korektivo un/vai piemérosanas pasakumu piemérus, kurus tai butu vajadzéjis pienemt, ir
jaatgadina, ka Sai iestadei nav jasniedz saraksts ar hipotétiskiem pasakumiem, kas varétu tikt veikti
attieciba uz katru publisko Gdensapgades zonu vai privato iidensapgades sistému grupu, kura
neatbilst prasibam. Sada prakse biitu pretruna dalibvalstu suverenitatei attieciba uz lidzeklu izvéli
saistiba ar direktivas isteno$anu to teritorija Eiropas Savienibas likumdevéja noteiktaja termina.
Tapéc Irijai, gluzi pretéji, visdrizakaja laika bija janosaka pasakumi, kurus ta uzskata par
piemérotiem, lai nodro$inatu tas situacijas atbilstibu Direktiva 98/83 noteiktajiem THM
koncentracijas robezlielumiem, un jainformé Komisija par Siem pasakumiem, ka ari par $is
atbilstibas nodrosinasanas attistibu.
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Tas ir veél jo svarigak, nemot véra $i sprieduma 29. punkta atgadinato risku cilvéku veselibai un
videi, ko rada augsta THM koncentracija dzeramaja udeni. Tadél, ka skaidri izriet no
Direktivas 98/83 5. panta 2. punkta, tas I pielikuma B dala ir noteikta THM koncentracijas
robezvértiba litra, kuru parsniedzot nevar garantét, ka dzeramais tdens ir “tirs un pilnvértigs”,
turklat dalibvalstis var brivi noteikt stingrakus standartus. No ta izriet — ta ka THM
koncentracijas dzeramaja ideni parametru vértibu parsnieg$ana publiskajas idensapgades zonas
un privatajas tdensapgades sistému grupas, uz kuram attiecas §1 prasiba, turpinajas, tas varéja
radit iespéjamu risku cilvéku veselibai.

No ta var secinat, ka Komisijas izvirzitais otrais iebildums ir jaatzist par pienemamu.
Nemot véra visus iepriek$ minétos apsvérumus, ir jakonstaté, ka Irija:

— neveicot vajadzigos pasakumus, lai nodro$inatu, ka dzeramais Gdens atbilst minimalajai
prasibai attieciba uz THM tudeni esoSo koncentraciju atbilstosi parametru vértibam, kas
noraditas Direktivas 98/83 I pielikuma B dala, divdesmit viena publiskaja idensapgades zona,
proti, Schull, Drimoleague, Glenties-Ardara, Roundwood, Caragh Lake PWS 022A, Kilkenny
City (Radestown) WS, Granard, Gowna, Staleen, Drumcondrath, Grangemore, Lough Talt
Regional Water Supply, Ring/Helvick, Aughrim/Annacurra, Bray Direct, Greystones,
Kilmacanogue, Newtown Newcastle, Enniskerry Public Supply, Wicklow Regional Public Supply
un Ballymagroarty, ka ari devinas privatajas idensapgades sistému grupas, proti, Crossdowney,
Townawilly, Cloonluane (Renvyle), Lettergesh/Mullaghgloss, Bonane, Parke, Nephin Valley
GWS, Curramore (Ballinrobe) un Keash, un,

— nenodro$inot, ka iespéjami driz tiek veikti vajadzigie korektivie pasakumi, lai atjaunotu
dzerama udens kvalitati iepriek§ minétajas publiskajas tdensapgades zonas un privatajas
udensapgades sistému grupas, un nepieskirot prioritati $o pasakumu pieméro$anai, tostarp
nemot véra to, cik liela méra ir parsniegta attieciga parametra vértiba, un iespéjamo
apdraudéjumu cilvéku veselibai,

nav izpildijusi Direktivas 98/83 4. panta 1. punkt3, lasot to kopsakara tas I pielikuma B dalu, un $is
direktivas 8. panta 2. punkta paredzétos pienakumus.

Par tiesasanas izdevumiem
Atbilstosi Tiesas Reglamenta 138. panta 1. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums nav
labveligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram

spriedums ir labveligs.

Ta ka Komisija ir prasijusi piespriest Irijai atlidzinat tiesasanas izdevumus un ta ka spriedums Irijai
ir nelabvéligs, tai ir japiespriez atlidzinat savus, ka ari Komisijas tiesasanas izdevumus.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (devita palata) nospriez:

1) Irija,

— neveicot vajadzigos pasakumus, lai nodrosinatu, ka dzeramais udens atbilst

minimalajai prasibai attieciba uz tideni esoso trihalometanu koncentraciju atbilstosi
parametru veértibam, kas noraditas Padomes Direktivas 98/83/EK (1998. gada
3. novembris) par dzerama udens kvalitati I pielikuma B dala, divdesmit viena
publiskaja udensapgades zona, proti, Schull, Drimoleague, Glenties-Ardara,
Roundwood, Caragh Lake PWS 022A, Kilkenny City (Radestown) WS, Granard,
Gowna, Staleen, Drumcondrath, Grangemore, Lough Talt Regional Water Supply,
Ring/Helvick, Aughrim/Annacurra, Bray Direct, Greystones, Kilmacanogue, Newtown
Newcastle, Enniskerry Public Supply, Wicklow Regional Public Supply un
Ballymagroarty (Irija), ka ari devinas privatajas idensapgades sistému grupas, proti,
Crossdowney, Townawilly, Cloonluane (Renvyle), Lettergesh/Mullaghgloss, Bonane,
Parke, Nephin Valley GWS, Curramore (Ballinrobe) un Keash (Irija), un,

nenodrosinot, ka iespéjami driz tiek veikti vajadzigie korektivie pasakumi, lai
atjaunotu dzerama adens kvalitati ieprieks minétajas publiskajas iidensapgades zonas
un privatajas adensapgades sistému grupas, un nepieskirot prioritati So pasakumu
piemérosanai, tostarp nemot véra to, cik liela meéra ir parsniegta attieciga parametra
vértiba, un iespéjamo apdraudejumu cilveku veselibai,

nav izpildijusi Direktivas 98/83 4. panta 1. punkta, lasot to kopsakara tas I pielikuma
B dalu, un $is direktivas 8. panta 2. punkta paredzétos pienakumus.

2) Irija atlidzina tiesasanas izdevumus.

[Paraksti]
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