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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)

2024. gada 25. janvari*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Eiropas Savienibas precu zime — Regula
(ES) 2017/1001 — 9. panta 2. punkts un 3. punkta a)—c) apak$punkts — Tiesibas, ko pieskir
Eiropas Savienibas precu zime — Jédziens “apziméjuma izmantosana komercdarbiba” —

14. panta 1. punkta c) apakspunkts — Eiropas Savienibas precu zimes darbibas ierobezojums —
Eiropas Savienibas precu zimes ipasnieka tiesibas iebilst pret to, ka automasinas rezerves dalu
precu zimei identisku vai lidzigu apziméjumu izmanto tresa persona — Radiatora rezga elements,
kas paredzéts mehanisko transportlidzeklu razotaja precu zimi attélojosas
emblémas piestiprinasanai

Lieta C-334/22
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i LESD 267. pantam, ko Sgd Okregowy w
Warszawie (Var$avas apgabaltiesa, Polija) iesniegusi ar 2022. gada 25. februara léemumu un kas
Tiesa registréts 2022. gada 23. maija, tiesvediba
Audi AG
pret
GQ
TIESA (ceturta palata)
$ada sastava: palatas priekssedétajs K. Likurgs [C. Lycourgos], tiesnesi O. Spinjana-Matei
[O. Spineanu-Matei] (referente), Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot], S. Rodins [S. Rodin] un L. S. Rosi
[L. S. Rossi],
generaladvokate: L. Medina,
sekretare: M. Sekezinska [M. Siekierzyriska], administratore,
nemot véra rakstveida procesu un 2023. gada 8. junija tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— Audi AG varda — J. Alchimionek, B. Kochlewski, M. Popielska un P. Siekierzyrnski, adwokaci,

— GQ varda — E. Jaroszynska-Koztowska un S. Karpierz, radcowie prawni,

* Tiesvedibas valoda — polu.
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— Polijas valdibas varda — B. Majczyna, ]. Lachowicz un J. Sawicka, parstavji,
— Francijas valdibas varda — R. Bénard, A. Daniel un E. Timmermans, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — sakotnéji S. L. Kaléda, P. Némeckovd, ]. Samnadda un B. Sasinowska,
veélak — P. Némeckovd, J. Samnadda un B. Sasinowska, parstavji,

noklausijusies generaladvokates secinajumus 2023. gada 21. septembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) 2017/1001 (2017. gada 14. junijs) par Eiropas Savienibas precu zimi (OV 2017,
L 154, 1. Ipp.) 9. panta 2. punktu un 3. punkta a) apak$punktu, ka ari 14. panta 1. punkta
c¢) apak$punktu un 2. punktu.

Sis lagum:s ir iesniegts tiesvediba starp Audi AG un GQ saistiba ar apgalvotu tiesibu, kas pieskirtas
ar Audi piederoso Eiropas Savienibas precu zimi, parkapumu.

Atbilstosas tiesibu normas

Regula 2017/1001
Regulas 2017/1001 9. panta “Tiesibas, ko pieskir ES precu zime” 1.—-3. punkta ir noteikts:
“l. ES precu zimes registrésana pieskir ipasniekam iznémuma tiesibas.

2. Neskarot ipasnieku tiesibas, kas iegatas pirms ES precu zimes pieteikuma iesniegsanas datuma
vai prioritates datuma, minétas ES prec¢u zimes ipasniekam ir tiesibas aizliegt visam tresam
personam bez vina piekrisanas izmantot komercdarbiba saistiba ar precém vai pakalpojumiem
jebkadu apziméjumu, ja:

a) apziméjums ir identisks ar ES precu zimi un tiek lietots saistiba ar precém vai pakalpojumiem,
kas ir identiski tiem, attieciba uz kuriem ir registréta ES precu zime;

b) apziméjums ir identisks vai lidzigs ES precu zimei un tiek lietots saistiba ar precém vai
pakalpojumiem, kas ir identiski vai lidzigi precém vai pakalpojumiem, attieciba uz kuriem ir
registréta ES precu zime, ja pastav iespéja, ka sabiedriba $is precu zimes var sajaukt;
sajauksanas iespéja ietver asociacijas iespéju ar precu zimi;

c) apziméjums ir identisks vai lidzigs ES precu zimei, neatkarigi no ta, vai tas tiek lietots saistiba ar
precém vai pakalpojumiem, kas ir identiski, lidzigi, vai nav lidzigi tiem, attieciba uz kuriem ir
registréta ES precu zime, ja $ai ES precu zimei ir reputacija [Eiropas] Savieniba un ja ar minéta
apziméjuma lietoSanu bez pamatota iemesla tiek netaisnigi gits labums no ES precu zimes
atskirtspéjas vai reputacijas vai tiek tai kaitéts.
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3. Atbilstigi 2. punktam jo ipasi var aizliegt:
a) piestiprinat apziméjumu precém vai minéto precu iepakojumam;

b) piedavat preces, laist tas tirgh vai uzglabat tas minétajos nolikos ar $o apziméjumu, vai
piedavat vai sniegt ar to pakalpojumus;

c) importét vai eksportét preces ar minéto apziméjumu;

d) lietot apziméjumu ka komercnosaukumu vai uzpémuma nosaukumu vai ka dalu no
komercnosaukuma vai uznémuma nosaukuma;

e) lietot apziméjumu uz darijumu dokumentiem un reklama;

f) lietot apziméjumu salidzino$aja reklama tada veida, kas ir pretruna [Eiropas Parlamenta un
Padomes] Direktivai 2006/114/EK [(2006. gada 12. decembris) par maldino$u un salidzinosu
reklamu (OV 2006, L 376, 21. lpp.)].”

Sis regulas 14. panta “ES precu zimes darbibas ierobezojums” ir formuléts $adi:

“1. ES precu zime tas ipasniekam nedod tiesibas aizliegt tresai personai darijumos izmantot:

[.]

c) ES precu zimi noltuka identificét vai noradit uz precém vai pakalpojumiem ka tadiem, kas
pieder minétas precu zimes ipasniekam, jo ipasi, ja minétas precu zimes lietosana ir
nepieciesama razojuma vai pakalpojuma paredzéta nolika noradei, jo ipasi par piederumiem
vai rezerves dalam.

2. Sapanta 1. punktu pieméro tikai tad, ja tresa persona izmanto minéto saskana ar godigu praksi
rupnieciskas vai komercialas lietas.”

Regula (EK) Nr. 6/2002

Padomes Regulas (EK) Nr. 6/2002 (2001. gada 12. decembris) par Kopienas dizainparaugiem
(OV 2002, L 3, 1. Ipp.) 19. panta “Kopienas dizainparauga pieskirtas tiesibas” 1. punkta ir noteikts:

“Registréts Kopienas dizainparaugs pieskir ta ipasniekam ekskluzivas tiesibas to izmantot un nelaut
tresam personam to izmantot bez vina piekriSanas. Minéta izmanto$ana attiecas, jo ipasi, uz tada
razojuma, kura dizainparaugs ir ieklauts vai kuram tas ir izmantots, izgatavosanu, piedavasanu, laisanu
tirgn, importu, eksportu vai izmanto$anu, vai $ada razojuma glabasanu Siem mérkiem.”

Sis regulas 110. panta “Parejas noteikums” 1. punkta ir paredzéts:

“Kamér nav stajusies spéka $is regulas grozijumi, kurus par $o jautajumu izstrada [Eiropas] Komisija,
ka Kopienas dizainparaugu neaizsarga tadu dizainparaugu, kas ir sastavdala kompleksa razojuma un
kuru izmanto 19. panta 1. punkta nozimé ar nolaku labot $o komplekso razojumu, lai atjaunotu ta
sakotnéjo izskatu.”
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Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Audi ir mehanisko transportlidzeklu razotaja, kas ir ipasniece zemak attélotajai Eiropas Savienibas
grafiskajai precu zimei, kura registréta ar numuru 000018762 un kura tostarp apzimé “sauszemes,
gaisa un udens transportlidzeklus, So precu rezerves dalas un sastavdalas, kas ietilpst $aja klasé,
ieskaitot motorus”, kuri ietilpst 12. klasé atbilstosi parskatitajam un grozitajam 1957. gada
15. janija Nicas Noligumam par precu un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju pre¢u zimju
registracijas vajadzibam (turpmak teksta — “precu zime “AUDI"”):

GQ ir fiziska persona, kas, izmantojot timekla vietni, nodarbojas ar mehanisko transportlidzeklu
rezerves dalu pardosanu galvenokart $adu dalu izplatitdjiem. Saja darbiba GQ reklaméja
agrak — 1980. un 1990. gados — razotiem Audi mehanisko transportlidzeklu modeliem pielagotus
un projektétus radiatoru rezgus un piedavaja tos pardosanai. Sie radiatoru rezgi ietvéra elementu,
kas paredzéts mehanisko transportlidzeklu razotdja Audi precu zimes emblémas (turpmak
teksta — “Audi embléma”) piestiprinasanai.

No 2017. gada Audi céla prasibas tiesa pret GQ, lai liegtu vinam piedavat pardo$anai neoriginalas
rezerves dalas, kuras atseviski elementi formas zina pilnigi vai daléji atbilda precu zimei “AUDI”.

It ipasi 2020. gada 5. maija Audi vérsas Sgd Okregowy w Warszawie (Varsavas apgabaltiesa, Polija),
kas ir iesniedzéjtiesa, ar ligumu aizliegt GQ reklamét, importét, piedavat pardosanai vai laist tirgt
neoriginalos radiatoru rezgus, uz kuriem ir precu zimei “AUDI” identisks vai lidzigs apziméjums.
Ta ari ladza iznicinat 70 radiatoru rezgus, kurus bija aizturéjusas Polijas muitas iestades un ar
kuriem tika parkaptas ar precu zimi “AUDI” pieskirtas ekskluzivas tiesibas.

GQ apstrid Sos pieteikumus, atsaucoties uz mehanisko transportlidzeklu razotaju praksi, saskana
ar ko tie neiebilstot pret neoriginalu radiatora rezgu, kuros iestradats precu zimi attélojosas
emblémas piestiprinasanai paredzéts elements, pardosanu.

Iesniedzéjtiesa uzskata, ka, lai izlemtu taja izskatamo stridu, tai ir janoskaidro, vai ar precu zimi
“AUDI”, kam Sis tiesas ieskata ir augsta atskirtspéja, ir plasa reputacija Polija un ta noteikti tiek
asociéta ar Audi, pieskirtas aizsardzibas apjoms attiecas ari uz elementiem, kuri paredzéti Audi
emblémas piestiprinasanai pie radiatoru rezgiem un kuri to izskata, it ipasi formas, kas ir
identiska precu zimei “AUDI”, dé] ir tik lidzigi, ka var radit sajauksanas iespéju, vai ir vienkarsi
lidzigi.

Saja zina, pirmkart, iesniedzéjtiesa uzskata, ka ir jaizvérté, kadas sekas ir tam, ka pre¢u zimju
tiesibas nav tiesibu normas, kas butu lidzvértiga ta sauktajai “labosanas” atrunai, kura paredzéta
Regulas Nr. 6/2002 110. panta 1. punkta.

Proti, i tiesa uzsver nepieciesamibu aizsargat neizkroplotu konkurenci un patérétaju interesi

izveléties iegadaties originalas mehaniska transportlidzekla rezerves dalas vai neoriginalas.
Minéta tiesa precizé, ka, lai gan $aja gadijuma nav runas par Kopienas dizainparauga aizsardzibu,
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atsauce uz ta saukto “labosanas” atrunu balstas uz ideju, ka tiesibas, ko pieskir Eiropas Savienibas
preCu zime, nevar pieskirt §is preCu zimes ipasniekam plasaku aizsardzibu par to, kas izriet no
tiesibam, kuras pieskir gan $ada precu zime, gan Kopienas dizainparaugs. Si pati tiesa norada, ka
no 2015. gada 6. oktobra rikojuma Ford Motor Company (C-500/14, EU:C:2015:680, 39. un
42. punkts) izriet, ka $o klauzulu nevar péc analogijas piemérot precu zimju tiesibas. Tomeér ta
Saubas, vai 2017. gada 20. decembra spriedums Acacia un D’Amato (C-397/16 un C-435/16,
EU:C:2017:992) neliek $o rikojumu interpretét no jauna, lai izvairitos no situacijas, kad tresajam
personam nav nedz atlauts izmantot mehanisko transportlidzeklu razotaja precu zimi, lai razotu
un piedavatu pardos$anai $i razotaja transportlidzeklu rezerves dalas, nedz ari atlauts neizmantot
$o precu zimi $ddam mérkim. Ta uzskata, ka, pat ja saskana ar Tiesas judikataru ir izslégts péc
analogijas piemérot ta saukto “labo$anas” atrunu precu zimju tiesibas, tas neizslédz, ka iespéju
ierobezot precu zimju aizsardzibu ir paredzéjis Savienibas likumdevéjs vai ta izriet no 2015. gada
6. oktobra rikojuma Ford Motor Company (C-500/14, EU:C:2015:680).

Lidz ar to iesniedzéjtiesa Saubas, vai taja izskatamas lietas apstaklos precu zime pilda rezerves
dalas izcelsmes norades funkciju, ja precu zime ir $is dalas elements. Ta Saubas ari par to, vai tad,
ja no mehaniska transportlidzekla demontétas rezerves dalas elements, proti, radiatora rezgis, lauj
piestiprinat $1 transportlidzekla razotaja emblému $ai rezerves dalai un ja tas atbilst §1 razotaja
precu zimes formai vai ir tik lidzigs $ai precu zimei, lai raditu sajauksanas iespéju, $is elements
var tikt uzskatits par precu zimi, kurai ir izcelsmes norades funkcija.

Otrkart, iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai Regulas 2017/1001 14. panta 1. punkta
c) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to netiek pielauts, ka Eiropas Savienibas precu zimes
ipasnieks aizliedz tresai personai komercdarbiba izmantot apziméjumu, kas ir tik identisks vai
lidzigs $ai precu zimei, ka tas var izraisit sajauksanas iespéju attieciba uz mehanisko
transportlidzeklu rezerves dalam, proti, radiatoru rezgiem, ja Sis apziméjums ir $o rezerves dalu
elements, kur$ paredzéts $o transportlidzeklu razotaja emblémas piestiprinasanai pie tam. Saja
zina ta izskir divas situacijas atkariba no ta, vai tehniski $adu emblému ir vai nav iespéjams
piestiprinat, uz minétajam rezerves dalam neatveidojot apziméjumu, kas ir identisks $ai precu
zimei vai ir tai tik lidzigs, ka var izraisit sajauk$anas iespéju. Tomeér ta precizé, ka $ads tehniska
rakstura kritérijs nav viegli piemérojams vértéjuma kritérijs.

Treskart, iesniedzéjtiesa Saubas par vértéjuma kritérijiem, kurus attiecigaja gadijuma ir japiemeéro,
lai noteiktu, vai Eiropas Savienibas precu zimi izmanto saskana ar godigu praksi rapnieciskas vai
komercialas lietas, ka prasits Regulas 2017/1001 14. panta 2. punkta.

Sajos apstaklos Sgd Okregowy w Warszawie (Varsavas apgabaltiesa) noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [Regulas 2017/1001] 14. panta 1. punkta c) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas
liedz precu zimes ipasniekam vai tiesai aizliegt tresai personai komercdarbiba izmantot
Eiropas Savienibas precu zimei identisku vai maldinosi lidzigu apziméjumu attieciba uz
automasinas rezerves dalam (radiatora rezgiem), ja $o apziméjumu veido automasinas
piederuma (embléma, kas atspogulo Eiropas Savienibas precu zimi) stiprinasanas elements un:

— ja tehniski ir iespéjams originalo emblému, kas atspogulo Eiropas Savienibas precu zimi,
uzstadit uz automasinas rezerves dalas (radiatora rezga), $aja rezerves dala neatveidojot

apziméjumu, kur$ batu identisks vai maldinosi lidzigs Eiropas Savienibas precu zimei;

vai ari
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— ja tehniski nav iespéjams originalo emblému, kas atspogulo Eiropas Savienibas precu zimi,
uzstadit uz automasinas rezerves dalas (radiatora rezga), $aja rezerves dala neatveidojot
apziméjumu, kur$ batu identisks vai maldinosi lidzigs Eiropas Savienibas precu?

Ja uz [pirma jautajuma pirmo vai otro ievilkumu] tiktu sniegta apstiprinosa atbilde:

2) Kadi vertéjuma kritériji ir jaizmanto $ada veida gadijumos, lai noskaidrotu, vai Eiropas
Savienibas precu zimes izmanto$ana atbilst godigai praksei rapnieciskas vai komercialas lietas?

3) Vai [Regulas 2017/1001] 9. panta 2. punkts un 9. panta 3. punkta a) apak$punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka — gadijuma, ja precu zime ir automasinas rezerves dalas formas elements, un nemot
véra, ka Regula 2017/1001 nav normas, kas atbilstu [Regulas Nr. 6/2002] 110. panta 1. punkta
ietvertajai “labosanas” atrunai, — $ada situacija precu zime nepilda izcelsmes norades funkciju?

4) Vai [Regulas 2017/1001] 9. panta 2. punkts un 9. panta 3. punkta a) apakspunkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka — gadijuma, ja precu zimes stiprinasanas elements, kura forma ir identiska vai
maldinosi lidziga precu zimei, ir automasinas rezerves dalas formas elements, un nemot véra,
ka Regula 2017/1001 nav normas, kas atbilstu [Regulas Nr. 6/2002] 110. panta 1. punkta
ietvertajai “labosanas” atrunai, — stiprinasanas elementu nevar uzskatit par precu zimi, kura
pilda izcelsmes norades funkciju, pat ja tas ir identisks vai maldinosi lidzigs precu zimei?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par treso un ceturto jautajumu

Vispirms jaatgadina, ka saskana ar Regulas 2017/1001 9. panta 1. un 2. punktu Eiropas Savienibas
precu zime pieskir tas Ipasniekam ekskluzivas tiesibas aizliegt ikvienai treSajai personai
komercdarbiba izmantot apziméjumu, kas ir identisks vai lidzigs $ai precu zimei, attieciba uz
precém vai pakalpojumiem, kuri ir identiski tiem, attieciba uz ko ir registréta §1 precu zime, vai
apziméjumu, attieciba uz kuru ta identiskuma vai lidzibas ar Eiropas Savienibas precu zimi un
precu vai pakalpojumu, kas aptverta ar $o prec¢u zimi un apziméjumu, identiskuma vai lidzibas
deél sabiedribai pastav sajauksanas iespéja, vai Eiropas Savienibas precu zimei identisku vai lidzigu
apziméjumu attieciba uz precém vai pakalpojumiem, kuri nav lidzigi tiem, saistiba ar kuriem $i
precu zime ir registréta, ja $ai precu zimei ir reputacija Savieniba un ja ar minéta apziméjuma
izmantoSanu bez pietiekama iemesla tiek netaisnigi giats labums no minétas prec¢u zimes
atskirtspéjas vai reputacijas vai nodarits tam kaitéjums ($aja nozimeé skat. spriedumu, 2020. gada
2. aprilis, Coty Germany, C-567/18, EU:C:2020:267, 31. punkts).

Saja zina no iesniedzéjtiesas nolémuma izriet, ka ar tre$o un ceturto jautdjjumu, kuri ir jaizskata
kopa un vispirms, iesniedzéjtiesa patiesiba vélas noskaidrot, vai no mehaniska transportlidzekla
demontétas rezerves dalas, proti, radiatora rezga, kas ietver elementu, kura forma ir identiska vai
lidziga precu zimei, kuras ipasniece ir i transportlidzekla razotajs un kura paredzéta, lai uz $is
rezerves dalas piestiprinatu minéto precu zimi attélojosu $i razotdja emblému, imports un
piedavasana pardosanai nozimé Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta paredzéto “apziméjuma
izmanto$anu komercdarbiba”.

Savukart, neraugoties uz tre$a jautajuma formuléjumu, $i tiesa neSaubas par to, ka apziméjumu

drikst registrét ka Eiropas Savienibas precu zimi. Proti, registrétas individualas Eiropas
Savienibas precu zimes pamata funkcija, $aja gadijuma — precu zime “AUDI”, ir garantét
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patérétajiem ar to aptverto precu vai pakalpojumu izcelsmi ($aja nozimé skat. spriedumu,
2017. gada 8. junijs, W. F. Gozze Frottierweberei un Goézze, C-689/15, EU:C:2017:434, 40. un
41. punkts, ka ari tajos minéta judikatara). Tadéjadi tiek uzskatits, ka $ada precu zime pati par
sevi un bez jebkadiem citiem elementiem lauj noradit uz $o precu vai pakalpojumu izcelsmi. No
laguma sniegt prejudicidlu noléemumu neizriet, ka iesniedzéjtiesai biitu Saubas par precu zimes
“AUDI” ka Eiropas Savienibas precu zimes registracijas pamatotibu un $is precu zimes spéju
noradit uz precu, attieciba uz kuram ta ir registréta, izcelsmi.

Tapat jauzsver, ka Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta piemérosanas nosacijums attieciba uz
“apziméjuma izmanto$anu komercdarbiba” ir jaizvérté pirms iespéjama sajauksanas iespéjas
esamibas vértéjuma $is regulas 9. panta 2. punkta b) apakspunkta izpratné. Proti, $adas iespéjas
esamiba nav prieksnoteikums, lai izvértétu, vai apziméjums tiek izmantots komercdarbiba.

Visbeidzot jaatgadina, ka saskana ar minétas regulas 9. panta 3. punkta b) un c) apakspunktu var
aizliegt attiecigi piedavat, laist tirgt vai $iem nolakiem uzglabat preces ar $o apziméjumu un
importét vai eksportét preces ar minéto apziméjumu. Tadéjadi, nemot véra iesniedzéjtiesas
nolémuma izklastitos pamatlietas faktus, Sim tiesibu normam var bat nozime ari $is lietas
izlemsana.

Lidz ar to tresais un ceturtais jautajums ir japarformulé tada veida, ka ar tiem iesniedzéjtiesa
butiba vélas noskaidrot, vai — ta ka Regula 2017/1001 nav tiesibu normas, kas batu lidzvértigs ta
sauktajai  “labo$anas” atrunai Regulas Nr. 6/2002 110. panta 1. punkta, -
Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkts un 3. punkta a)—c) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
tresa persona, kura bez mehanisko transportlidzeklu razotaja, kas ir Eiropas Savienibas precu
zimes ipaSnieks, piekriSanas importé un piedava pardosanai tadas rezerves dalas, proti, $o
mehanisko transportlidzeklu radiatoru rezgus, kuri ietver $o precu zimi attélojosas emblémas
piestiprinasanai paredzétu elementu un kuru forma ir identiska vai lidziga minétajai precu zimei,
izmanto apziméjumu komercdarbiba veida, kas var apdraudét vienu vai vairakas §is pasas precu
zimes funkcijas.

Pirmkart, ir janorada, ka, lai gan apziméjums, kas ir aizsargats ka Eiropas Savienibas precu zime,
noteiktos apstaklos var tikt aizsargats ari ka Kopienas dizainparaugs, no iesniedzéjtiesas
nolémuma izriet, ka pamatlieta attiecas vienigi uz aizsardzibu, kadu pieskir Eiropas Savienibas
precu zime, nevis ari uz Kopienas dizainparauga pieskirto aizsardzibu.

Ir svarigi noradit — ka to dara iesniedzéjtiesa —, ka tadu ta saukto “labosanas” atrunu, kada
dizainparaugu tiesibas pastav Regulas Nr. 6/2002 110. panta, Regula 2017/1001Savienibas
likumdevéjs nav paredzéjis.

Turklat Tiesa jau ir izskaidrojusi Regulas Nr. 6/2002 110. panta piemérojamibu tadéjadi, ka tas
noteic dazus ierobezojumus vienigi attieciba uz dizainparaugu pieskirto aizsardzibu un ir
piemérojams, neskarot Savienibas tiesibu normas par precu zimém. Tatad $aja tiesibu norma nav
ietverta nekada atkape no Savienibas tiesibu aktiem precu zimju joma ($aja nozimé skat. rikojumu,
2015. gada 6. oktobris, Ford Motor Company, C-500/14, EU:C:2015:680, 39., 41. un 42. punkts).

Savienibas likumdevéjs Regula 2017/1001 ir némis véra ari meérki saglabat neizkroplotu
konkurenci, jo ar §is regulas 14. pantu tiek ierobezota to tiesibu iedarbiba, kas Eiropas Savienibas
precu zimes ipasniekam izriet no minétas regulas 9. panta. 14. panta mérkis ir saskanot ar sadu
precu zimi pieskirto tiesibu aizsardzibas pamatintereses ar precu brivas aprites un pakalpojumu
snieg$anas brivibas iekséja tirgh interesém tada veida, lai minétas tiesibas varétu pildit savu
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pamata funkciju neizkroplotas konkurences sistéma, kuru méginats nodibinat un saglabat ar
LESD (Saja nozimé skat. rikojumu, 2015. gada 6. oktobris, Ford Motor Company, C-500/14,
EU:C:2015:680, 43. punkts un taja minéta judikatara).

Lidz ar to nevar veikt tadu Regulas 2017/1001 9. panta interpretaciju, saskana ar kuru, lai nemtu
véra mérki saglabat neizkroplotu konkurenci starp mehanisko transportlidzeklu razotajiem un
neoriginalu rezerves dalu pardevéjiem, péc analogijas butu japieméro Regulas
Nr. 6/2002 110. pants un, pamatojoties uz $o tiesibu normu, jaierobezo tiesibas, kas Eiropas
Savienibas precu zimes ipasniekam ir pieskirtas ar 9. pantu.

Otrkart, ir janorada, ka jédziens “izmantot” Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta izpratné saja
regula nav definéts (spriedums, 2022 gada 22. decembris, Louboutin (Parkapjosa apziméjuma
izmantosana tie$saistes tirdzniecibas vieta), C-148/21 un C-184/21, EU:C:2022:1016, 25. punkts).

No judikataras izriet, ka saskana ar $is regulas 9. panta 2. punkta a) un b) apakspunktu Eiropas
Savienibas precu zimes ipasniekam ir lauts aizliegt visam treSajam personam, kuras nav
sanémusas ta piekrisanu, izmantot komercdarbiba apziméjumu, kas ir identisks precu zimei,
attieciba uz precém vai pakalpojumiem, kuri ir identiski tiem, attieciba uz kuriem ir registréta
precu zime, vai apziméjumu, ja ta identitates vai lidzibas precu zimei un precu vai pakalpojumu,
uz ko attiecas precu zime un apziméjums, identitates vai lidzibas dé] sabiedribai pastav
sajauk$anas iespéja, kas ietver asocidcijas iespéju starp apziméjumu un precu zimi. So tiesibu
izlietosana tomér ir paredzéta tikai gadijumos, kad treso personu veikta apziméjuma izmantosana
apdraud vai var apdraudét precu zimes funkcijas, kuras ietver ne tikai precu zimes
pamatfunkciju — garantét patérétajiem preces vai pakalpojuma izcelsmi —, bet ari citas tas
funkcijas, proti, funkciju garantét $is preces vai $i pakalpojuma kvalitati vai sazinas, ieguldijumu
vai reklamas funkcijas (spriedums, 2018. gada 25. julijs, Mitsubishi Shoji Kaisha un Mitsubishi
Caterpillar Forklift Europe, C-129/17, EU:C:2018:594, 33. un 34. punkts, ka ari tajos minéta
judikatara).

Turklat no minétas regulas 9. panta 2. punkta c) apak$punkta izriet, ka Eiropas Savienibas precu
zimes ar reputaciju ipasniekam ir tiesibas aizliegt tresai personai bez vina piekrisanas izmantot
komercdarbiba prec¢u zimei identisku vai lidzigu apziméjumu neatkarigi no ta, vai tas tiek
izmantots saistiba ar precém vai pakalpojumiem, kas ir identiski, lidzigi, vai nav lidzigi tiem,
attieciba uz kuriem ir registréta $i preCu zime, ja ar minéta apziméjuma izmantoSanu bez
pamatota iemesla tiek netaisnigi gats labums no minétas precu zimes atskirtspéjas vai reputacijas
vai tiek tai kaitéts.

Saja zina attieciba uz jédzienu “izmanto$ana” Tiesa jau ir konstatéjusi, ka tas attiecas tikai uz treso
personu aktivu ricibu ($aja nozimeé skat. spriedumu, 2018. gada 25. jalijs, Mitsubishi Shoji Kaisha
un Mitsubishi Caterpillar Forklift Europe, C-129/17, EU:C:2018:594, 38. punkts, ka ari taja minéta
judikatira) un ka Regulas 2017/1001 9. panta 3. punkta ietvertais izmantoSanas veidu
uzskaitijums, ko Eiropas Savienibas precu zimes ipasnieks var aizliegt, nav izsmeloss ($aja nozimeé
skat. spriedumu, 2020. gada 2. aprilis, Coty Germany, C-567/18, EU:C:2020:267, 32. punkts un taja
minéta judikatara).

Eiropas Savienibas precu zimei identiska vai lidziga apziméjuma izmantosana “komercdarbiba”
notiek, ja tas tiek darits tirdzniecibas darbiba ar mérki iegiit ekonomisku labumu, nevis privataja
sféra ($aja nozime skat. spriedumus, 2002. gada 12. novembris, Arsenal Football Club, C-206/01,
EU:C:2002:651, 40. punkts, ka ari 2010. gada 23. marts, Google France un Google, no C-236/08 lidz
C-238/08, EU:C:2010:159, 50. punkts).
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Runajot par Eiropas Savienibas precu zimes funkcijam, $i sprieduma 21. un 31. punkta minéta
pamata funkcija garantét izcelsmes identitati kalpo tam, lai tostarp apliecinatu, ka visas ar $o
precu zimi apzimétas preces vai pakalpojumi tikusas razoti vai piegadati viena uznémuma, kurs ir
atbildigs par to kvalitati, kontrolé, lai ta varétu pildit savu lomu — biat pamatelementam
netraucétas konkurences sistéma (Saja nozimé skat. spriedumus, 2002. gada 12. novembris,
Arsenal Football Club, C-206/01, EU:C:2002:651, 48. punkts, ka ari 2018. gada 25. jilijs,
Mitsubishi Shoji Kaisha un Mitsubishi Caterpillar Forklift Europe, C-129/17, EU:C:2018:594,
35. punkts).

Starp citam Eiropas Savienibas precu zimes funkcijam ir ieguldijuma funkcija, kas precu zimes
ipasniekam sniedz iespéju to lietot, lai iegiitu vai saglabatu tadu reputaciju, ar ko var piesaistit
patérétajus un nodrosinat to uzticibu, izmantojot dazadas tirgzinibas metodes. Tatad, ja tas, ka
kada tresa persona, tada ka Eiropas Savienibas precu zimes ipasnieka konkurents, izmanto
apziméjumu, kas ir identisks vai lidzigs $ai precu zimei, attieciba uz precém vai pakalpojumiem,
kuri ir identiski, lidzigi vai atskirigi no tiem, attieciba uz kuriem ta ir registréta, minétajam
ipasniekam batiski traucé izmantot savu precu zimi, lai iegitu vai saglabatu reputaciju, ar ko var
piesaistit patérétajus un nodro$inat to uzticibu, $ada izmanto$ana apdraud So ieguldijuma
funkciju. Tadél minétais Ipasnieks ir tiesigs aizliegt $adu izmanto$sanu saskana ar
Regulas 2017/1001 9. panta 2. punktu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2018. gada 25. jalijs,
Mitsubishi Shoji Kaisha un Mitsubishi Caterpillar Forklift Europe, C-129/17, EU:C:2018:594,
36. punkts, ka ari taja minéta judikatira).

Saja gadijuma janorada, ka treais un ceturtais jautdjums ir balstiti uz pienémumu, ka GQ
importétie un pardosana piedavatie radiatoru rezgi nav preces, kuru izcelsme ir no precu zimes
“AUDI” ipasnieka vai kuras laistas tirgt ar ta piekrisanu.

Turklat no liguma sniegt prejudicialu nolémumu izriet, ka iesniedzéjtiesa uzskata, ka $o radiatoru
rezgu elementa forma, kas paredzéta, lai piestiprinatu embléemu “AUDI”, ir identiska vai lidziga
precu zimei “AUDI”. Tadéjadi $i forma veido apziméjumu Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta
izpratné, jo tas, ka runa ir par mehaniska transportlidzekla rezerves dalas elementu, proti,
radiatora rezgi, nevar mainit $o konstatéjumu.

No laguma sniegt prejudicialu noléemumu ari izriet, ka $is apziméjums tiek piestiprinats uz Siem
radiatora rezgiem vai ieklauts tajos pédéjo minéto pardosanas nolika, un tas nozimé no
Regulas 2017/1001 9. panta 3. punkta a) apakspunkta izrietoSo izmantosanu. Turklat, ciktal GQ
importé un piedava pardos$anai ar minéto apziméjumu ietverosus radiatoru rezgus, var uzskatit,
ka tas Isteno tadus izmantosanas veidus, kas ietilpst $is regulas 9. panta 3. punkta b) un
c) apakspunkta.

Tas ta ir vél jo vairak tad, ja, ka tas ir $aja lieta, minétais elements uz rezerves dalas, proti, radiatora
rezga, ir izvietots tadéjadi, ka, kamér transportlidzeklu razotaja precu zimi attélojosa embléma nav
piestiprinata, konkrétajai sabiedribas dalai, kad ta ierauga $o rezerves dalu, ir redzams $ai precu
zimei identisks vai lidzigs apziméjums, pie kam $§i sabiedribas dala ir ta, kas vélas iegadaties $adu
rezerves dalu, lai salabotu vai liktu salabot mehanisko transportlidzekli. Sads fakts konkretizé, ka
pastav materiala saikne starp $o pasu rezerves dalu, ko importé tresa persona, kuru ta reklamé un
piedava pardos$anai, un precu zimes “AUDI” ipasnieku.

Treskart, ir janorada, ka $ada izmantosana attieciga gadijuma var apdraudét vienu vai vairakas
precu zimes funkcijas.
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Saja zina jaatgadina, ka Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta a) apakspunkts attiecas uz ta saukto
“divkarsa identiskuma” gadijumu, proti, kad Eiropas Savienibas precu zimei identisku apziméjumu
kada tresa persona izmanto attieciba uz precém vai pakalpojumiem, kuri ir identiski tiem, attieciba
uz kuriem ir registréta $i precu zime. Sada gadijuma pre¢u zimes ipa$nieks var aizliegt tresai
personai izmantot apziméjumu $§is regulas 9. panta 2. punkta izpratné saskana ar minétas regulas
9. panta 2. punkta a) apak$punktu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2011. gada 22. septembris,
Interflora un Interflora British Unit, C-323/09, EU:C:2011:604, 33. punkts), ja $1 izmanto$ana
apdraud vai var apdraudét precu zimes funkcijas, pie kuram ir pieskaitama ne tikai precu zimes
pamatfunkcija — garantét patérétajiem preces vai pakalpojuma izcelsmi, bet ari citas tas funkcijas,
pieméram, tostarp funkcija garantét $is preces vai $i pakalpojuma kvalitati vai sazinas, ieguldijumu
vai reklamas funkcija ($aja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 3. marts, Daimler, C-179/15,
EU:C:2016:134, 26. punkts un taja minéta judikatara).

Ja nepastav divkarss identiskums starp tresas personas izmantoto apziméjumu un Eiropas
Savienibas precu zimi, ka ari starp attiecigajam precém, it ipasi, ja tresas personas izmantotais
apziméjums un Eiropas Savienibas precu zime ir lidzigi, nevis identiski, bet attiecigas preces vai
pakalpojumi ir identiski vai lidzigi, valsts tiesai ir jaizvérté, vai §1 apziméjuma izmanto$ana rada
sajauksanas iespéju Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta b) apak$punkta izpratné. Atbilstosi
judikatarai sajauks$anas iespéja ir iespéja, ka sabiedriba varétu uzskatit, ka attiecigas preces vai
pakalpojumi ir no viena un ta pasa uznémuma vai attieciga gadijuma no ekonomiski saistitiem
uznémumiem (spriedumi, 1999. gada 22. janijs, Lloyd Schuhfabrik Meyer, C-342/97,
EU:C:1999:323, 17. punkts, un 2010. gada 8. julijs, Portakabin, C-558/08, EU:C:2010:416,
51. punkts). Lidz ar to saskana ar $o tiesibu normu precu zimes ipasnieks var aizliegt tresajai
personai izmantot $ai prec¢u zimei identisku vai lidzigu apziméjumu tikai tad, ja $adas sajauksanas
iespéjas dél s1izmantosana apdraud vai var apdraudét minéto “pamata” funkciju ($aja nozime skat.
spriedumu, 2016. gada 3. marts, Daimler, C-179/15, EU:C:2016:134, 27. punkts un taja minéta
judikatara).

Turklat, ja precu zimei ir reputacija Savieniba Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta
c) apakspunkta izpratné, S$is precu zimes Ipasniekam ir tiesibas aizliegt tre$ai personai
komercdarbiba izmantot minétajai precu zimei identisku vai lidzigu apziméjumu $i sprieduma
32. punkta atgadinatajos apstaklos. Tas, ka $§is tiesibas izmanto precu zimes ar reputaciju
ipasnieks, nav pakartots nosacijumam par sajauksanas iespéjas esamibu konkrétaja sabiedribas
dala (Saja nozimé skat. spriedumu, 2011. gada 22. septembris, Interflora un Interflora British
Unit, C-323/09, EU:C:2011:604, 70. un 71. punkts, ka ari tajos minéta judikatara).

Saja gadijuma valsts tiesai vispirms janosaka, no viena puses, vai GQ izmantotais apziméjums, ko
veido radiatora rezga tada elementa forma, kas paredzéts Audi emblémas piestiprinasanai, ir
identisks vai lidzigs precu zimei “AUDI” un, no otras puses, vai radiatora rezgis ir identisks vai
lidzigs vienai vai vairakam $i sprieduma 7. punkta minétajam precém, attieciba uz kuram $i precu
zime ir registréta.

Ja valsts tiesa konstatés, ka §1 forma ir precu zimei “AUDI” identisks apziméjums un ka Sie
radiatoru rezgi ka rezerves dalas ir identiskas precém, attieciba uz kuram $§i precu zime ir
registréta, tai bus japiemeéro Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta a) apakspunkts.

Savukart, ja $1 tiesa konstatés, ka GQ izmanto apziméjumu, kas ir lidzigs, nevis identisks precu
zimei “AUDI” un ka ta radiatoru rezgi ka rezerves dalas ir identiskas vai lidzigas precém, attieciba
uz kuram S§1 preCu zime ir registréta, tai ir jaizvérté sajauksanas iespéjas esamiba
Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta b) apakspunkta izpratné, nemot véra visus atbilsto$os
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faktorus, it ipasi apziméjumu un precu lidzibas pakape, konkrétas sabiedribas dalas saméra
informéta, uzmaniga un apdomiga vidusmeéra patérétaja uztvere, kad tas redz preces, attieciba uz
kuram tresa persona izmanto apziméjumu, ka ari Sis sabiedribas uzmanibas limenis, Eiropas
Savienibas precu zimes atskirtspéja vai ari apstakli, kados preces tiek tirgotas (Saja nozimé skat.
spriedumus, 1997. gada 11. novembris, SABEL, C-251/95, EU:C:1997:528, 22. punkts, un
2020. gada 4. marts, EUIPO/Equivalenza Manufactory, C-328/18 P, EU:C:2020:156, 57. un
70. punkts).

Turklat no iesniedzéjtiesas noléemuma izriet, ka precu zime “AUDI” Polija ir plasi pazistama un tai
ir augsta atskirtspéja. Ja valsts tiesa uzskatitu, ka $ai precu zimei ir reputacija un ka radiatora rezga
elementa, kas paredzéts Audi emblémas piestiprinasanai, forma ir identiska vai lidziga minétajai
precu zimei, pédéjai minétajai $aja zina butu jasanem aizsardziba neatkarigi no ta, vai GQ
importétie un pardosana piedavatie radiatoru rezgi un preces, attieciba uz kuram ir registréta ta
pati precu zime, ir identiskas, lidzigas vai atSkirigas. Tadéjadi GQ veikta apziméjuma
izmantoSana varétu tikt aizliegta saskana ar Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkta
c) apak$punktu, ja valsts tiesa konstatétu, ka ar $o izmantosanu bez pietiekama iemesla netaisnigi
tiek gats labums no precu zimes “AUDI” atskirtspéjas vai reputacijas vai tai tiek nodarits
kaitéjums. Sada gadijuma $ai tiesai nav jaizveérté sajauksanas iespéjas esamiba, jo $aja konteksta
nav nozimes tam, ka vidusméra patérétajs uztver radiatora rezgus ka tadus, kas nav originali.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz treso un ceturto jautadjumu ir jaatbild, ka
Regulas 2017/1001 9. panta 2. punkts un 3. punkta a)—c) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
tresa persona, kas bez mehanisko transportlidzeklu razotaja, kurs ir Eiropas Savienibas precu
zimes ipasnieks, piekrisanas, importé un piedava pardosanai rezerves dalas, proti, $o mehanisko
transportlidzeklu radiatoru rezgus, kas ietver elementu, kur§ paredzéts So precu zimi attélojosas
emblémas piestiprinasanai un kura forma ir identiska vai lidziga minétajai precu zimei, izmanto
apziméjumu komercdarbiba tada veida, kas var apdraudét vienu vai vairakas $is pasas precu zimes
funkcijas, bet tas ir japarbauda valsts tiesai.

Par pirmo jautajumu

Ar pirmo jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai Regulas 2017/1001 14. panta
1. punkta c) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to netiek pielauts, ka mehanisko
transportlidzeklu razotajs, kas ir Eiropas Savienibas precu zimes ipasnieks, aizliedz tresajai
personai izmantot $ai precu zimei identisku vai lidzigu apziméjumu attieciba uz $o mehanisko
transportlidzeklu rezerves dalam, proti, radiatoru rezgiem, ja $o apziméjumu veido tada radiatora
rezga elementa forma, kurs ir paredzéts minéto precu zimi attélojosas emblémas piestiprinasanai
uz ta, proti, atkariba no ta, vai tehniski ir iespéjams piestiprinat $o emblému uz minéta radiatora
rezga, neatveidojot uz ta minéto apziméjumu.

Vispirms janorada, ka tad, ja tresas personas istenotu Eiropas Savienibas precu zimei identiska vai
lidziga apziméjuma izmanto$anu ta ipasnieks var aizliegt saskana ar Regulas 2017/1001 9. pantu,

ar §1s regulas 14. pantu taja minétajas situacijas tiek ierobezotas $i ipasnieka tiesibas iebilst pret o
izmantoSanu.

Tadéjadi saskana ar Regulas 2017/1001 14. panta 1. punkta c) apak$punktu Eiropas Savienibas
precu zime nedod tas ipasniekam tiesibas aizliegt tresai personai komercdarbiba izmantot $o
precu zimi, lai identificétu vai noraditu uz precém vai pakalpojumiem ka tadiem, kas pieder $im
ipasniekam, it ipasi tad, ja minétas precu zimes lieto$ana ir nepieciesama preces vai pakalpojuma
paredzéta noluka noradei, seviski attieciba uz piederumiem vai rezerves dalam.
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Lai gan ir ievérojamas atskiribas starp $o tiesibu normu, kura atbilst Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas (ES) 2015/2436 (2015. gada 16. decembris), ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu
aktus attieciba uz precu zimém (OV 2015, L 336, 1. Ipp.), 14. panta 1. punkta c) apak$punktam,
un iepriekséjo Savienibas tiesibu aktu normu, kura bija spéka agrak, liegums precu zimes
ipasniekam aizliegt tre$am personam izmantot $o precu zimi, ja $1 izmanto$ana ir nepiecieS$ama
preces vai pakalpojuma paredzéta noltuka noradei, it ipasi ka uz piederumiem vai rezerves dalam,
un ja $1izmantos$ana tiek veikta saskana ar godigu rapniecisko vai komercialo praksi, tika saglabats
un tagad tas ir viens no gadijumiem, kad ar precu zimi pieskirtas ekskluzivas tiesibas nevar tikt
izvirzitas attieciba pret treso personu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2024. gada 11. janvaris,
Inditex, C-361/22, EU:C:2024:17, 44.—46. punkts).

Saja gadijuma pre¢u zimes pieskirto ekskluzivo tiesibu ierobezojuma meérkis ir Jaut precu vai
pakalpojumu, kas papildina precu zimes ipasnieka piedavatas preces vai pakalpojumus,
piegadatajiem izmantot $o precu zimi, lai saprotama un pilniga veida informétu sabiedribu par
tas tirgotas preces vai tas piedavata pakalpojuma paredzéto noliku vai, citiem vardiem sakot, par
lietderigo saikni, kas pastav starp to precém vai pakalpojumiem un minéta precu zimes ipasnieka
precém vai pakalpojumiem (skat. péc analogijas spriedumus, 2005. gada 17. marts, Gillette
Company un Gillette Group Finland, C-228/03, EU:C:2005:177, 33. un 34. punkts, ka ari
2024. gada 11. janvaris, Inditex, C-361/22, EU:C:2024:17, 51. punkts).

Tadéjadi precu zimes izmantos$ana, ko veic tre$a persona, lai identificétu vai noraditu preces vai
pakalpojumus ka tadus, kas pieder $is precu zimes ipasniekam, ja §1 izmanto$ana ir nepieciesama,
lai noraditu $is tre$as personas tirgotas preces vai tas piedavata pakalpojuma paredzéto noluku,
Regulas 2017/1001 14. panta 1. punkta c) apakspunkta konteksta ir viens no gadijumiem, kuros
precu zimes izmanto$anu tas ipasnieks nevar aizliegt ($aja nozimé skat. spriedumu, 2024. gada
11. janvaris, Inditex, C-361/22, EU:C:2024:17, 52. punkts). Sis precu zimes ipasniekam ar $is
regulas 9. pantu pieskirto ekskluzivo tiesibu ierobezojums tomeér ir piemérojams tikai tad, ja
minéta precu zimes izmantosana, ko veic tresa persona, ir notikusi saskana ar godigu rapniecisko
vai komercialo praksi minétas regulas 14. panta 2. punkta izpratné.

Izskatamaja lieta no iesniedzéjtiesas nolémuma izriet, ka radiatora rezga elements, kura forma ir
identiska vai lidziga precu zimei “AUDI”, lauj o precu zimi attélojoso emblému piestiprinat uz $i
radiatora rezga. Ka izriet ari no iesniedzéjtiesas nolémuma un pusu apsvérumiem, $i elementa
formas izvéli nosaka vélme tirgot radiatora rezgi, kas cik vien iespéjams precizi lidzinas attiecigo
mehanisko transportlidzeklu razotaja originalajam radiatora rezgim.

Sada situacija, kura uznémums, kas nav ekonomiski saistits ar pre¢u zimes ipa$nieku, piestiprina
$ai precu zimei identisku vai lidzigu apziméjumu uz rezerves dalam, kuras tas tirgo un kuras ir
paredzéts ieklaut §i ipasnieka precés, ir janoskir no situacijas, kura s$ads uznémums,
nepiestiprinot precu zimei identisku vai lidzigu apziméjumu uz $im rezerves dalam, izmanto $o
precu zimi, lai noraditu, ka minétas rezerves dalas ir paredzéts ieklaut minétas precu zimes
ipasnieka precés. Lai gan uz otro no $im situacijam attiecas $i sprieduma 55. punkta minétais
gadijums, pirma no minétajaim situacijam taja neietilpst. Precu zimei identiska vai lidziga
apziméjuma piestiprinasana tresas personas tirgotajai precei, ka secinadjumu 57. punkta noradijusi
generaladvokate, parsniedz Regulas 2017/1001 14. panta 1. punkta c) apakSpunkta minétas
norades izmanto$anu un tatad neietilpst neviena no gadijumiem, uz kuriem attiecas $i tiesibu
norma.
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No ta izriet, ka tad, ja Eiropas Savienibas precu zimei identisks vai lidzigs apziméjums ir
mehanisko transportlidzeklu rezerves dalas elements, kas paredzéts $o transportlidzeklu razotaja
emblémas piestiprinasanai uz tas un netiek izmantots, lai identificétu vai noraditu preces vai
pakalpojumus ka §is precu zimes ipasnieka preces vai pakalpojumus, bet lai cik vien iespéjams
precizi atveidotu $1 ipasnieka preci, uz $adu minétas preCu zimes izmanto$anu neattiecas
Regulas 2017/1001 14. panta 1. punkta c) apak$punkts.

Sajos apstaklos nav nozimes tam, vai emblému, kura attélo mehanisko transportlidzeklu razotaja
precu zimi, tehniski ir iespéjams piestiprinat radiatora rezgim ta, lai radiatora rezga elementa
forma, kura paredzéta Sai piestiprinasanai, nebutu precu zimei identisks vai lidzigs apziméjums.
GQ veikta sis formas izmantoSana, ko iesniedzéjtiesa $aja gadijuma uzskata par precu zimei
“AUDI” identisku vai lidzigu apziméjumu, bus javérté, nemot véra Regulas 2017/1001 9. panta
paredzétos noteikumus, ka tos interpretéjusi Tiesa §1 sprieduma 42.—48. punkta atgadinataja
judikatara.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz pirmo jautdjumu ir jaatbild, ka
Regulas 2017/1001 14. panta 1. punkta c) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka taja ir pielauts,
ka mehanisko transportlidzeklu razotajs, kas ir Eiropas Savienibas precu zimes ipasnieks, aizliedz
treSajai personai izmantot $ai precu zimei identisku vai lidzigu apziméjumu attieciba uz So
mehanisko transportlidzeklu rezerves dalam, proti, radiatoru rezgiem, ja $o apziméjumu veido
tada radiatora rezga elementa forma, kur$ paredzéts minéto precu zimi attélojosas emblémas
piestiprinasanai uz ta, turklat $aja zina nav nozimes, vai tehniski ir iespéjams piestiprinat $o
emblému uz minéta radiatora rezga, neatveidojot minéto apziméjumu uz ta.

Par otro jautajumu

Nemot véra uz pirmo jautajumu sniegto atbildi, uz otro jautajumu nav jaatbild.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 (2017. gada 14. junijs) par
Eiropas Savienibas precu zimi 9. panta 2. punkts un 3. punkta a)-c) apakspunkts

ir jainterpreté tadéjadi, ka

tresa persona, kas bez mehanisko transportlidzeklu razotaja, kurs ir Eiropas Savienibas
precu zimes ipasnieks, piekrisanas, importé un piedava pardosanai rezerves dalas, proti,
$o mehanisko transportlidzeklu radiatoru rezgus, kas ietver elementu, kurs$ paredzéts $o
precu zimi attélojosas emblémas piestiprinasanai un kura forma ir identiska vai lidziga
minétajai precu zimei, izmanto apziméjumu komercdarbiba tada veida, kas var
apdraudét vienu vai vairakas sis pasas precu zimes funkcijas, bet tas ir japarbauda valsts
tiesai.
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2) Regulas 2017/1001 14. panta 1. punkta c) apakspunkts

ir jainterpreteé tadéjadi, ka

taja ir pielauts, ka mehanisko transportlidzeklu razotajs, kas ir Eiropas Savienibas precu
zimes ipasnieks, aizliedz tresajai personai izmantot sai precu zimei identisku vai lidzigu
apziméjumu attieciba uz $o mehanisko transportlidzeklu rezerves dalam, proti,
radiatoru rezgiem, ja So apziméjumu veido tada radiatora rezga elementa forma, kurs
paredzéts minéto precu zimi attélojosas emblémas piestiprinasanai uz ta, turklat saja
zina nav nozimes, vai tehniski ir iespéjams piestiprinat §o emblému uz minéta radiatora
rezga, neatveidojot minéto apziméjumu uz ta.

[Paraksti]

14

ECLI:EU:C:2024:76



	Tiesas spriedums (ceturtā palāta) 2024. gada 25. janvārī 
	Spriedums 
	Atbilstošās tiesību normas 
	Regula 2017/1001 
	Regula (EK) Nr. 6/2002 

	Pamatlieta un prejudiciālie jautājumi 
	Par prejudiciālajiem jautājumiem 
	Par trešo un ceturto jautājumu 
	Par pirmo jautājumu 
	Par otro jautājumu 

	Par tiesāšanās izdevumiem 


