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TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)

2023. gada 21. decembri*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas —
Eiropas Prokuratara (EPPO) — Regula (ES) 2017/1939 — 31. pants — Parrobezu izmeklésanas —
Tiesas atlauja — Parbaudes apjoms — 32. pants — Uzdoto pasakumu izpilde

Lieta C-281/22
par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Oberlandesgericht
Wien (Apelacijas tiesa Viné, Austrija) iesniegusi ar 2022. gada 8. aprila lémumu un kas Tiesa
registréts 2022. gada 25. aprili, kriminallieta pret
G. K,
B. O. D. GmbH,
S.L.,
piedaloties
Osterreichischer Delegierter Europdischer Staatsanwallt,

TIESA (virspalata)
sada sastava: priekssédétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], priekssédétaja vietnieks L. Bejs Larsens
[L. Bay Larsen] (referents), palatu priekssédétaji A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev], A. Prehala
[A. Prechal], K. Jirimée [K. Jiirimde], T. fon Danvics [T. von Danwitz], F. BiltSens [F. Biltgen] un
O. Spinjana-Matei [O. Spineanu-Matei], tiesnesi M. llesi¢s [M. Ilesic], Z. K. BoniSo
[J.-C. Bonichot], M. Safjans [M. Safjan], S. Rodins [S. Rodin], D. Gracijs [D. Gratsias],
M. L. Arasteja Satuna [M. L. Arastey Sahiin] un M. Gavalecs [M. Gavalec],
generaladvokate: T. Capeta [T. Capetal)
sekretare: M. Krauzenbeka [M. Krausenbock], administratore,
nemot véra rakstveida procesu un 2023. gada 27. februara tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

- G.K,B.O.D. GmbH un S. L. varda — W. Gappmayer, Rechtsanwalt,

* Tiesvedibas valoda — vacu.

LV
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— Osterreichischer Delegierter Europdischer Staatsanwalt (Eiropas delegétais prokurors Austrija)
varda — L. De Matteis, T. Gut, I. Maschl-Clausen un F.-R. Radu, parstaviji,

— Austrijas valdibas varda — J. Schmoll, ]. Herrnfeld un C. Leeb, parstaves,

— Vacijas valdibas varda — J. Méller, P. Busche un M. Hellmann, parstaviji,

— Francijas valdibas varda — R. Bénard un A. Daniel, parstaviji,

— Niderlandes valdibas varda — M. K. Bulterman, A. Hanje un J. M. Hoogveld, parstaviji,
— Rumanijas valdibas varda — M. Chicu, E. Gane un A. Wellman, parstaves,

— Eiropas Komisijas varda — J. Baquero Cruz un S. Griinheid, parstavji,

noklausijusies generaladvokates secinajumus 2023. gada 22. jinija tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Regulas (ES) 2017/1939
(2017. gada 12. oktobris), ar ko isteno ciesaku sadarbibu Eiropas Prokurataras (EPPO) izveidei
(OV 2017, L 283, 1. Ipp.), 31. panta 3. punkta pirmo dalu un 32. pantu.
Sis ligums ir iesniegts tiesvediba kriminallieta, kas uzsakta pret G. K., B. O. D. GmbH un S. L., pret

kuriem uzsakta kriminalvajasana par biodizeldegvielas ievesanu Eiropas Savieniba, sniedzot
nepatiesas deklaracijas un tadéjadi parkapjot tiesibu aktus muitas joma.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Pamatlemums 2002/584/T1

Padomes Pamatléemuma 2002/584/T1 (2002. gada 13. junijs) par Eiropas apcietinasanas orderi un
par nodosanas procediram starp dalibvalstim (OV 2002, L 190, 1. Ipp.) 1. panta 2. punkts noteic:

“Dalibvalstis izpilda ikvienu Eiropas apcietinasanas orderi, pamatojoties uz savstarpéjas atzisanas
principu un saskana ar §i pamatlémuma noteikumiem.”

Si pamatlémuma 6. panta 1. un 2. punkts paredz:

“1. IzsniegSanas tiesu iestade ir izsniegSanas dalibvalsts tiesu iestade, kas ir kompetenta izsniegt
Eiropas apcietinasanas orderi, pamatojoties uz $is valsts tiesibu aktiem.

2. Izpildes tiesu iestade ir izpildes dalibvalsts tiesu iestade, kas ir kompetenta izpildit Eiropas
apcietinasanas orderi, pamatojoties uz $is valsts tiesibu aktiem.”
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Direktiva 2014/41/ES

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/41/ES (2014. gada 3. aprilis) par Eiropas
izmeklésanas rikojumu kriminallietas (OV 2014, L 130, 1. Ipp.) 1. panta 2. punkts paredz:

“Ikvienu [Eiropas izmeklésanas rikojumu (EIR)] dalibvalstis izpilda, pamatojoties uz savstarpéjas
atziSanas principu un saskana ar $o direktivu.”

Sis direktivas 6. pants ir izteikts $ada redakcija:
“1. Izdevéjiestade EIR var izdot tikai tad, ja ta ir parliecinajusies, ka ir izpilditi $adi nosacijumi:

a) EIR izdo$ana ir vajadziga un samériga ar 4. pantd minétas tiesvedibas noluku, ievérojot
aizdomas turéta vai apstdzéta tiesibas; un

b) EIR noradito izmeklésanas pasakumu(-us) tados pasos apstaklos butu iespéjams norikot lidziga
vietéja lieta.

2. Sos 1. punkta minétos apstaklus ikviena gadijuma izvérté izdevéjiestade.

3. Ja izpildiestadei ir iemesls uzskatit, ka 1. punkta paredzétie nosacijumi nav izpilditi, ta var
apspriesties ar izdevéjiestadi par EIR izpildes svarigumu. Péc $adas apspriesanas izdevéjiestade
var nolemt atsaukt EIR.”

Mineétas direktivas 9. panta 1. punkts noteic:

“Izpildiestade atzist saskana ar $is direktivas noteikumiem nosititu EIR, neprasot nekadas papildu
formalitates, un nodrosina ta izpildi tiesi tapat un atbilstigi tadiem pasiem nosacijumiem ka tad, ja
attiecigo izmeklésanas pasakumu butu prasijusi kada izpildvalsts iestade, ja vien minéta iestade
nepienem lémumu atsaukties uz kadu no S$aja direktiva paredzétajiem EIR neatziSanas vai
nepildiSanas pamatiem vai uz kadu no $aja direktiva paredzétajiem izpildes atliksanas pamatiem.”

Regula 2017/1939
Regulas 2017/1939 12, 14., 20., 30., 32., 60., 72., 73., 80., 83. un 85. apsvérums noteic:

“(12) Saskana ar subsidiaritates principu Savienibas finansu intereses ietekméjosu noziegumu
apkarosanu, tas vériena un seku dé] labak var veikt Savienibas limeni. Pasreizéja situacija,
kad kriminalvajasana par nodarijumiem pret Savienibas finansu interesém ir tikai Eiropas
Savienibas dalibvalstu iestazu rokas, nelauj vienmér pienacigi izpildit $o mérki. Nemot véra
to, ka $is regulas mérkus, proti, izveidojot EPPO, pastiprinat cinu pret nodarijumiem, kas
skar Savienibas finan$u intereses, nevar sasniegt atseviskas [Savienibas] dalibvalstis, jo
kriminalvajasana, ko valstis veic par nodarijumiem pret Savienibas finansu interesém, ir
sadrumstalota, un tadél, ka EPPO ir paredzéta kompetence veikt kriminalvajasanu par
sadiem nodarijumiem, minétos mérkus var labak sasniegt Savienibas limeni, Savieniba
tapéc var pienemt pasakumus saskana ar LES 5. panta noteikto subsidiaritates principu. [..]

(]
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Nemot véra lojalas sadarbibas principu, gan EPPO, gan kompetentajam valsts iestadém
btitu citai cita jaatbalsta un jainformé noluka efektivi apkarot noziegumus, kas ir EPPO
kompetencé.

EPPO organizatoriskajai struktirai btitu janodrosina atra un efektiva lémumu pienemsana,
veicot kriminalizmeklésanu un kriminalvajasanu, neatkarigi no ta, vai tajas iesaistita viena
vai vairakas dalibvalstis. [..]

EPPO izmeklésana parasti butu javeic Eiropas pilnvarotajiem [delegétajiem] prokuroriem
dalibvalstis. Viniem ta batu javeic saskana ar $o regulu un — attieciba uz jautajumiem, uz
kuriem $1 regula neattiecas, — saskana ar valsts tiesibu aktiem. [..]

Eiropas delegétajiem prokuroriem vajadzétu bat EPPO sastavdalai un ka tadiem, veicot
izmeklésanu un kriminalvajasanu par nodarijumiem, kas ir EPPO kompetencé, viniem
butu jarikojas vienigi EPPO varda un tas uzdevuma savas attiecigas dalibvalsts teritorija. [..]

Ja EPPO nevar istenot savu kompetenci konkréta gadijuma tapéc, ka ir pamats uzskatit, ka
kaitéjums, kas ir radits vai var tikt radits Savienibas finansu interesém, nav lielaks par
kaitéjumu, kas ir radits vai var tikt radits citam cietusajam, EPPO tomér batu jaspéj istenot
savu kompetenci ar noteikumu, ka ta ir labaka situacija, lai veiktu izmeklésanu vai
kriminalvajasanu, neka attiecigas(-o) dalibvalsts(-u) iestades. Varétu izradities, ka EPPO ir
labaka situacija inter alia tad, ja butu efektivak laut EPPO veikt attieciga noziedziga
nodarijjuma izmeklésanu un kriminalvajasanu noziedzigd nodarijjuma transnacionala
rakstura un méroga dél, ja nodarijuma ir iesaistita noziedziga organizacija vai ja
nodarijuma konkrétais veids varétu radit nopietnus draudus Savienibas finansu interesém
vai Savienibas iestazu ticamibai un Savienibas iedzivotaju palavibai. [..]

Parrobezu gadijumos Eiropas delegétajam prokuroram, kur$ nodarbojas ar lietu, bitu jaspéj
palauties uz asistéjosajiem Eiropas delegétajiem prokuroriem, ja pasakumi ir veicami citas
dalibvalstis. Ja $adam pasakumam ir vajadziga tiesas atlauja, tad butu skaidri janorada, kura
dalibvalsti atlauja batu jasanem, bet jebkura gadijuma vajadzétu bt tikai vienai atlaujai. Ja
tiesu iestades izmeklésanas pasakumu galigi atsaka, t.i., péc tam, kad ir izmantoti visi
tiesiskas aizsardzibas lidzekli, Eiropas delegétajam prokuroram, kur§ nodarbojas ar lietu,
butu jaatsauc lagums vai rikojums.
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Saja regula paredzétajai iespéjai izmantot savstarpéjas atzisanas vai parrobezu sadarbibas
juridiskos instrumentus nebutu jaaizstaj konkrétie noteikumi par parrobezu izmeklésanu
saskana ar $o regulu. Tai drizak butu tie japapildina, lai nodrosinatu, ka tad, kad pasakums
ir vajadzigs parrobezu izmeklésanai, bet nav pieejams valsts tiesibu aktos tiri iekséjai
situacijai, to, veicot izmeklésanu vai kriminalvajasanu, var izmantot saskana ar tiem valsts
tiesibu aktiem, ar kuriem isteno attiecigo instrumentu.

Pieradijumi, ko EPPO iesniedz tiesa, nebutu jauzskata par nepienemamiem tikai tapéc vien,
ka pieradijumi savakti cita dalibvalsti vai saskana ar citas dalibvalsts tiesibu aktiem, ar
noteikumu, ka lietu izskatosa tiesa uzskata, ka ar to pienemsanu tiek ievérots procesualais
taisnigums un aizdomas turéta vai apstdzéta tiesibas uz aizstavibu saskana ar hartu
[Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu (turpmak teksta — “Harta”)]. Saja regula tiek
respektétas pamattiesibas un ievéroti principi, kas atziti LES 6. panta un [H]arta, jo ipasi tas
VI nodala, starptautiskajas tiesibas un starptautiskajos noligumos, kuros Savieniba vai visas
dalibvalstis ir puses, tostarp Eiropas Cilvéktiesbu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencija[, parakstita Roma 1950. gada 4. novembri], un dalibvalstu konstiticijas to
attiecigajas piemérosanas jomas. [..]

Saja regula ir noteikta prasiba EPPO ieveérot jo ipasi tiesibas uz taisnigu tiesu, tiesibas uz
aizstavibu un nevainiguma prezumpciju, ka paredzéts [H]artas 47. un 48. panta. Hartas
50. pants, kas aizsarga tiesibas netikt divreiz tiesatam vai soditam kriminallieta par vienu
un to pasu nodarijumu (ne bis in idem), nodro$ina, ka EPPO uzsaktas kriminalvajasanas
rezultata neradisies dubultas tiesasanas vai sodi$anas risks. EPPO darbibas tadéjadi butu
jaisteno pilniga saskana ar minétajam tiesibam, un §i regula butu attiecigi japieméro un
jainterprete.

EPPO darbibam butu japieméro tiesibas uz aizstavibu, kas paredzétas attiecigajos
Savienibas  tiesibu  aktos, pieméram, [Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2010/64/ES (2010. gada 20. oktobris) par tiesibam uz mutisko un rakstisko
tulkojumu kriminalprocesa (OV 2010, L 280, 1. lpp.), Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2012/13/ES (2012. gada 22. maijs) par tiesibam uz informaciju kriminalprocesa
(OV 2012, L 142, 1. lpp.), Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2013/48/ES
(2013. gada 22. oktobris) par tiesibam uz advokata palidzibu kriminalprocesa un Eiropas
apcietinasanas ordera procesa, par tiesibam uz to, ka péc brivibas atnemsanas informeé treso
personu, un par tiesibam, kamér atnemta briviba, sazinaties ar treS$am personam un
konsularajam iestadem (OV 2013, L 294, 1. Ipp.), Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
(ES) 2016/343 (2016. gada 9. marts) par to, lai nostiprinatu konkrétus nevainiguma
prezumpcijas aspektus un tiesibas piedalities klatiené lietas izskatisana tiesa
kriminalprocesa (OV 2016, L 65, 1. lpp.) un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
(ES) 2016/1919 (2016. gada 26. oktobris) par juridisko palidzibu aizdomas turétajiem un
apsudzétajiem kriminalprocesa un pieprasitajam personam Eiropas apcietinasanas ordera
procesa (OV 2016, L 297, 1. Ipp.)], kurus isteno ar valsts tiesibu aktiem. Jebkuram
aizdomas turétajam vai apstdzétajam, pret kuru EPPO sak izmeklésanu, butu jagust
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labums no minétajam tiesibam, ka ari no valsts tiesibu aktos paredzétajam tiesibam prasit,
lai tiktu iecelti eksperti vai uzklausiti liecinieki, vai lai EPPO ka citadi nodrosinatu
pieradijumus aizstavibas puses varda.”

Saskana ar $is regulas 1. pantu:

“Ar $o regulu izveido Eiropas Prokurattaru (EPPO) un paredz noteikumus par tas darbibu.”
Minétas regulas 2. panta 5. un 6. punkts ir formuléti sadi:

“Saja regula pieméro $adas definicijas:

[.]

5) “Eiropas delegétais prokurors, kur$ nodarbojas ar lietu” ir Eiropas delegétais prokurors, kurs ir
atbildigs par izmeklésanu un kriminalvajasanu, ko tas ir uzsacis, kas tam ir iedalita vai ko tas ir
parnémis, istenojot parnemsanas tiesibas saskana ar 27. pantu;

6) “asistéjosais Eiropas delegétais prokurors” ir Eiropas delegétais prokurors, kas atrodas
dalibvalsti, kura nav Eiropas delegéta prokurora, kas nodarbojas ar lietu, dalibvalsts un kura
tiks veikta vinam uzdota izmeklésana vai cits pasakums.”

Minétas regulas 4. pants noteic:

“EPPO ir atbildiga par izmeklé$anu, kriminalvajasanu un apsidzibas cel$anu pret tadu noziedzigo
nodarijumu izdaritajiem un lidzdalibniekiem, kas skar Savienibas finanu intereses [..]. Saja nolaka
EPPO uzsak izmeklésanu un veic kriminalvajasanas darbibas, un pilda prokurora funkcijas dalibvalstu
kompetentajas tiesas lidz bridim, kad lieta tiek pilniba pabeigta.”

Regulas 2017/1939 5. panta 1. punkts noteic:

“EPPO nodrosina, lai tas darbibas tiktu ievérotas [H]arta nostiprinatas tiesibas.”
Sis regulas 8. panta 1.—4. punkts paredz:

“l. EPPO ir nedalama Savienibas struktira, kas darbojas ka viena vienota iestade ar
decentralizétu uzbavi.

2. EPPO ir organizéta centrala limeni un decentralizéta limeni.

3. Centralo limeni veido Centralais birojs EPPO mitnesvieta. Centralo biroju veido Kolégija,
Pastavigas palatas, Eiropas galvenais prokurors, Eiropas galvena prokurora vietnieki, Eiropas
prokurori un administrativais direktors.

4. Decentralizéto limeni veido Eiropas delegétie prokurori, kuri atrodas dalibvalstis.”

Minétas regulas 13. panta 1. punkts noteic:

“Eiropas delegétie prokurori rikojas EPPO varda savas attiecigajas dalibvalstis, un viniem ir tadas pasas
pilnvaras ka valsts prokuroriem attieciba uz izmeklé$anu, kriminalvajasanu un lietu nodos$anu tiesai —
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papildus tiem pieskirtajam ipasajam pilnvaram un statusam un atkariba no §im ipasajam pilnvaram un
statusa, un saskana ar $aja regula izklastitajiem nosacijumiem.

Eiropas delegétie prokurori ir atbildigi par izmeklésanu un kriminalvajasanu, ko tie ir uzsakusi, kas
tiem ir iedalita vai ko tie ir parnémusi, istenojot parnemsanas tiesibas. Eiropas delegétie prokurori
seko par lietu atbildigas Pastavigas palatas vadibai un noradijumiem, ka ari uzraugos$a Eiropas
prokurora sniegtajiem noradijumiem.

[”]"
Sis pasas regulas 28. panta 1. punkts noteic:

“Eiropas delegétais prokurors, kur$ nodarbojas ar lietu, saskana ar $o regulu un valsts tiesibu aktiem
var izmeklésanas pasakumus un citus pasakumus veikt vai nu pats, vai uzdot to savas dalibvalsts
kompetentajam iestadém. [..]”

Regulas 2017/1939 30. panta 1. punkts noteic:

“Vismaz gadijumos, kad par izmekléto nodarjjumu maksimalais sods ir brivibas atnemsana uz
vismaz Cetriem gadiem, dalibvalstis nodrosina, ka Eiropas delegétajiem prokuroriem ir tiesibas
uzdot vai lagt sadus izmeklésanas pasakumus:

a) parmeklét jebkuras telpas, teritorijas, transportlidzeklus, privatmajas, apgérbu un jebkuru citu
personisko Ipasumu vai datorsistému un veikt jebkadus aizsardzibas pasakumus, kas vajadzigi,
lai saglabatu to integritati vai nepielautu pieradijumu zudumu vai sabojasanu;

(]

d) iesaldét nozieguma rikus vai noziedzigi iegutus lidzeklus, tostarp aktivus, par kuriem
paredzams, ka tos varétu konfiscét lietas izskatiSanas tiesa, ja ir pamats uzskatit, ka minéto
nozieguma riku vai noziedzigi iegutus lidzeklu ipasnieks, valditajs vai tos kontroléjosa persona
centisies traucét sprieduma par konfiskaciju izpildi;

[.].”
Atbilstosi $is regulas 31. pantam “Parrobezu izmeklésanas™

“l. Eiropas delegétie prokurori rikojas ciesa sadarbiba, sniedzot savstarpéju atbalstu un regulari
savstarpéji apspriezoties parrobezu lietas. Ja pasakums ir jaisteno dalibvalsti, kas nav ta Eiropas
delegéta prokurora dalibvalsts, kur§ nodarbojas ar lietu, minétais Eiropas delegétais prokurors
lemj par vajadziga pasikuma pienems$anu un to uzdod Eiropas delegétajam prokuroram, kas
atrodas dalibvalsti, kura sis pasakums ir javeic.

2. Eiropas delegétais prokurors, kur$ nodarbojas ar lietu, var uzdot jebkadus pasakumus, kas
vinam ir pieejami saskana ar 30. pantu. Sadu pasakumu pamato$anu un pienemsanu reglamenteé
ta Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu akti, kur$ nodarbojas ar lietu. Ja Eiropas delegétais
prokurors, kur$ nodarbojas ar lietu, izmeklésanas pasakumu uzdod veikt vienam vai vairakiem
Eiropas delegétajiem prokuroriem no citas dalibvalsts, vin$ vienlaikus par to zino savam
uzraugo$ajam Eiropas prokuroram.
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3. Ja saskana ar asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu aktiem $im pasakumam
ir vajadziga tiesas atlauja, asistéjosais Eiropas delegétais prokurors $adu atlauju sanem saskana ar
minétas dalibvalsts tiesibu aktiem.

Ja tiesas atlauja uzdotajam pasakumam tiek atteikta, Eiropas delegétais prokurors, kur$ nodarbojas
ar lietu, pasakuma uzdevumu atsauc.

Tomeér, ja asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu aktos netiek prasita $ada tiesas
atlauja, bet tada tiek prasita ta Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu aktos, kurs$
nodarbojas ar lietu, sadu atlauju sanem pédéjais minétais Eiropas delegétais prokurors un
iesniedz kopa ar pasakuma uzdevumu.

4. Asistéjosais Eiropas delegétais prokurors veic uzdoto pasakumu vai arl uzdod to veikt
kompetentajai valsts iestadei.

5. Ja asistéjosais Eiropas delegétais prokurors uzskata, ka:
[.]

c) ar alternativu, bet mazak ierobezojosu pasakumu var sasniegt tadu pasu rezultatu ka ar uzdoto
pasakumu; [..]

[.]

vin$ zino savam uzraugos$ajam Eiropas prokuroram un apspriezas ar Eiropas delegéto prokuroru,
kurs nodarbojas ar lietu, lai divpuséji $o jautajumu atrisinatu.

6. Ja uzdotais pasakums nepastav pilnigi iekséja situacija, bet batu pieejams parrobezu situacija,
uz kuru attiecas juridiskie instrumenti par savstarpéju atziSanu vai parrobezu sadarbibu,
attiecigie Eiropas delegétie prokurori, vienojoties ar attiecigajiem uzraugoSajiem Eiropas
prokuroriem, var izmantot $adus instrumentus.

7. Ja Eiropas delegétie prokurori nevar atrisinat jautajumu septinu darba dienu laika un
pasakuma uzdevums tiek saglabats, jautajumu nodod kompetentajai Pastavigajai palatai. Tas pats
attiecas uz gadijumiem, kad uzdotais pasakums nav veikts laikposma, kas noteikts pasakuma
uzdevuma, vai sapratiga laikposma.

L]

Sis regulas 32. pants “Uzdoto pasakumu izpilde” paredz:

“Uzdotos pasakumus veic saskana ar $o regulu un asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts
tiesibu aktiem. Tiek ievérotas formalitates un procedaras, ko neparprotami noradijis Eiropas
delegétais prokurors, kur§ nodarbojas ar lietu, ja vien $adas formalitates un procediras nav pretruna
asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu pamatprincipiem.”

Sis pasas regulas 41. panta 1. un 2. punkts noteic:

“l. EPPO darbibas veic, pilniba ievérojot aizdomas turéto un apstdzéto tiesibas, kas nostiprinatas
[H]arta, tostarp tiesibas uz taisnigu tiesu un tiesibas uz aizstavibu.
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2. Jebkuram EPPO kriminalprocesa aizdomas turétajam un apstdzétajam ka minimums ir
procesualas tiesibas, kas paredzétas Savienibas tiesibu aktos, tostarp direktivas par
kriminalprocesa aizdomas turéto un apsiadzéto tiesibam, ko isteno ar valsts tiesibu aktiem, proti:

a) tiesibas uz mutisku un rakstisku tulkojumu, kas paredzétas Direktiva [2010/64];
b) tiesibas uz informaciju un piekluvi lietas materialiem, kas paredzétas Direktiva [2012/13];

c) tiesibas uz advokatu un tiesibas sazinaties ar tre$ajam personam un informeét tas aizturésanas
gadijuma, kas paredzétas Direktiva [2013/48];

d) tiesibas klusét un tiesibas uz nevainiguma prezumpciju, kas paredzétas Direktiva [2016/343];

e) tiesibas uz juridisko palidzibu, kas paredzétas Direktiva [2016/1919].”

Austrijas tiesibas

Bundesgesetz zur Durchfiihrung der Europdischen Staatsanwaltschaft (Federalais likums par
Eiropas Prokuratiiras ievieSsanu) 11. panta 2. punkts paredz, ka Eiropas Prokurataras parrobezu
izmeklésana gadijuma, ja Austrijas teritorija tiek istenots izmeklésanas pasakums,
Regulas 2017/1939 31. panta 3. punkta pirmaja dala minéto tiesas atlauju izsniedz tas vietas
Landesgericht (apgabaltiesa, Austrija), kura atrodas kompetenta prokuratira.

Strafprozessordnung (Kriminalprocesa kodekss) 119. panta 1. punkta ir paredzéti nosacijumi
kratisanas veik$anai.

Kriminalprocesa kodeksa 120. panta 1. punkta ir paredzéts, ka prokuratiira uzdod veikt kratisanu,
pamatojoties uz tiesas atlauju, un ka kriminalpolicija islaicigi var veikt kratiS$anu bez rikojuma vai
atlaujas tikai nenovérsamu briesmu gadijuma.

Vacijas tiesibas
Strafprozessordnung (Kriminalprocesa kodekss; turpmak teksta — “StP0O”) 102. pants ir formuléts
sadi:

“Personas, kuru tur aizdomas par noziedziga nodarijjuma veik$anu vai dalibu taja, vai par datu
slépsanu, lidzdalibu, kriminalizmeklé$anas traucésanu vai noziedzigi iegiitas mantas slépsanu, majokli
un citas telpas var izdarit kratiSanu, ka arl var parmeklét vinu pasu vai vinas ipasuma esoSus
priek$metus gan aizturésanas vajadzibam, gan tad, ja ir pamats pienemt, ka kratisanas rezultata tiks
atklati pieradijumi.”

Saskana ar StPO 105. panta 1. punktu:

“Rikojumu par kratiSanu var izdot tikai tiesnesis un — nenovérSamu briesmu gadijuma — ari
prokuratira un tas izmeklétaji [Gerichtsverfassungsgesetz (Likums par tiesu sistému)] 152. pants]. [..]”

ECLI:EU:C:2023:1018 9
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Gesetz zur Ausfiihrung der EU-Verordnung zur Errichtung der Europdischen Staatsanwaltschaft
(Likums, ar ko isteno Eiropas Savienibas regulu par Eiropas Prokurataras izveidi) 3. panta
2. punkts noteic:

“Ja Kriminalprocesa kodeksa noteikumi paredz, ka izmeklésanas pienakumu veiks$anai ir jasanem tiesas
rikojums vai apstiprinijums, $ads rikojums vai apstiprindjums par parrobezu pasakumiem, kurus
saskana ar [Regulas 2017/1939] 31. panta 3. punktu ir paredzéts izpildit cita dalibvalsti, kas piedalas
EPPO izveidé, no Vacijas tiesas ir jasanem tikai tad, ja citas dalibvalsts tiesibu aktos nav prasits $ads
tiesas rikojums vai apstiprinajums.”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Eiropas delegétais prokurors Vacija Eiropas Prokurattras varda ir sacis izmeklésanu par krapsanu
nodoklu joma liela apméra un dalibu noziedziga organizacija, kas izveidota ar mérki veikt
noziedzigus nodarijumus nodoklu joma.

Saja izmeklésana pret B. O. D., ka ari tas vaditdjiem G. K. un S. L. tika veikta kriminalvajasana par
ASV izcelsmes biodizeldegvielas importu Savieniba, kas izdarits, sniedzot nepatiesas deklaracijas,
parkapjot tiesisko reguléjumu muitas joma un tadéjadi radot zaudéjumus 1 295 000 EUR apméra.

2021. gada 9. novembri Eiropas delegétais prokurors Austrija, sniedzot atbalstu $aja izmeklésana
saskana ar Regulas 2017/1939 31. pantu, pirmam kartam, uzdeva veikt kratiSanu un mantas
arestu gan B. O. D. un ta matesuznémuma tirdzniecibas telpas, gan G. K. un S. L. dzivesvietas —
visas atrodas Austrija — un, otram kartam, ladza kompetentajam Austrijas tiesam atlaut $adus
pasakumus.

Péc pieprasito atlauju sanemsanas asistéjosais Eiropas delegétais prokurors Austrija uzdeva
kompetentajai finansu iestadei faktiski veikt minétos pasakumus, un $i iestade tos ir veikusi.

2021. gada 1. decembri G. K., B. O. D. un S. L. par Austrijas tiesu nolémumiem, ar kuriem atlauti
attiecigie pasakumi, céla prasibas Oberlandesgericht Wien (Apelacijas tiesa Viné, Austrija), kas ir
iesniedzéjtiesa.

Minétaja tiesa G. K., B. O. D. un S. L. it ipasi apgalvo, ka Austrija nav izdarits neviens noziedzigs
nodarijums, ka aizdomas pret tiem ir nepietiekamas, ka Sie Austrijas tiesu nolémumi nav
pietiekami pamatoti, ka uzdota kratiSana nav nedz nepieciesama, nedz samériga un ka ir
parkaptas to tiesibas uz tadam attiecibam ar advokatu, kas balstas uz uzticésanos.

Minétaja tiesa asistéjosais Eiropas delegétais prokurors Austrija apgalvo, ka saskana ar tiesisko
reguléjumu, kas ar Regulu 2017/1939 izveidots attieciba uz Eiropas Prokuratiiras veiktu parrobezu
izmeklésanu, uzdoto izmeklésanas pasakumu pamatojumu reglamenté Eiropas delegéta
prokurora, kur§ nodarbojas ar lietu, dalibvalsts tiesibu akti un tos péc analogijas ar rezimu, kads
noteikts Direktiva 2014/41, var izskatit tikai $is dalibvalsts iestades. Tacu attiecigos noziedzigos
nodarijumus jau esot izvertéjis Amtsgericht Miinchen (Minhenes pirmas instances tiesa, Vacija)
kompetentais izmeklétajtiesnesis. Asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts kompetentas
iestades savukart varot parbaudit tikai formalitates, kas saistitas ar $o uzdoto izmeklésanas
pasakumu istenosanu.
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Iesniedzéjtiesa norada, pirmam kartam, ka, pamatojoties uz Regulas 2017/1939 31. panta
3. punkta un 32. panta formuléjumu, $is tiesibu normas ir iespéjams interpretét tadéjadi, ka tad,
ja uzdotajam izmeklésanas pasakumam ir nepieciesama tiesas atlauja asistéjosa Eiropas delegéta
prokurora dalibvalsti, §is pasakums $is dalibvalsts tiesai ir jaizvérté, nemot véra visus minétaja
dalibvalsti paredzétos formas noteikumus un materialo tiesibu normas.

Tomeér ta uzsver, ka $adas interpretacijas sekas batu tadas, ka $ads pasakums attieciga gadijuma
batu pilniba japarbauda divas dalibvalstis saskana ar katras no tam attiecigajam valsts tiesibam,
un tas nozimétu, ka visi dokumenti, kas vajadzigi $adu parbauzu veik$anai, batu janodod
asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts kompetentas tiesas riciba un vajadzibas gadijuma
jaiztulko. Tacu $ada sistéma batu solis atpakal salidzinajuma ar Direktiva 2014/41 noteikto
sistému, atbilstosi kurai izpildes dalibvalsts var parbaudit tikai dazus formalus aspektus.

Otram kartam, iesniedzéjtiesa uzskata, ka Regulas 2017/1939 interpretacija kriminalvajasanas
efektivitates mérka gaisma — katra zina situacija, kad parbaude tiesa jau ir veikta Eiropas delegéta
prokurora, kur$ nodarbojas ar lietu, dalibvalsti, — varétu nozimét, ka parbaude, kas veikta saistiba
ar asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsti prasito tiesas atlauju, attiecas tikai uz daziem
formaliem aspektiem.

Sajos apstaklos Oberlandesgericht Wien (Apelacijas tiesa Viné) noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“l1) Vai Savienibas tiesibas, it ipasi [Regulas 2017/1939] 31. panta 3. punkta pirma dala un
32. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka parrobezu izmekléSanas gadijuma tad, ja pasakuma
veikSanai asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsti ir nepieciesama tiesas atlauja, ir
javeic visu butisko aspektu, pieméram, sodamibas, aizdomu par noziedziga nodarijuma
izdariSanu, nepieciesamibas un samériguma, parbaude?

2) Vai parbaudé ir janem veéra tas, vai pasakuma pienemamibu jau ir parbaudijusi Eiropas
delegéta prokurora, kur$ nodarbojas ar attiecigo lietu, dalibvalsts tiesa saskana ar S$is
dalibvalsts tiesibu aktiem?

3) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noliedzosa un/vai uz otro jautajumu — apstiprinosa, kada
apmeéra javeic tiesas parbaude asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsti?”

2023. gada 10. janvara véstulé Tiesas kanceleja nosttija iesniedzéjtiesai lagumu sniegt
paskaidrojumus. Atbildot uz $o lagumu, iesniedzéjtiesa noradija, ka uz G. K., B. O. D. un S. L.
attiecas Amtsgericht Miinchen (Minhenes pirmas instances tiesa) 2021. gada 2. septembra
rikojums, ar kuru Vacija atlauta kratiSana, neizvértéjot pamatojumu iespéjamai kratiSanai
B. O.D. un S. L. tirdzniecibas telpas un dzivesvietas Austrija.

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar Siem trim jautdjumiem, kuri ir jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai
Regulas 2017/1939 31. un 32. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka parbaude, kas veikta asistéjosa
Eiropas delegéta prokurora dalibvalsti tad, ja uzdotajam izmeklésanas pasakumam ir
nepieciesama tiesas atlauja saskana ar §is dalibvalsts tiesibam, var attiekties gan uz elementiem,
kuri saistiti ar $§i pasakuma pamatojumu un noteik$anu, gan uz elementiem, kas saistiti ar ta
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izpildi. Saja konteksta ta jauta par to, ka minéta pasakuma, kas ieprieks esot veikts Eiropas delegéta
prokurora, kur§ nodarbojas ar lietu, dalibvalsti, parbaude tiesa ietekmé §i pasa pasakuma
parbaudes apjomu saistiba ar tiesas atlauju asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsti.

Vispirms janorada, ka Regulas 2017/1939 meérkis saskana ar tas 1. pantu ir izveidot Eiropas
Prokurataru (EPPO) un paredzét noteikumus par tas darbibu.

Sis regulas 4. panta ir precizéts, ka EPPO ir atbildiga par izmeklésanu, kriminalvajasanu un
apstudzibas cel$anu pret tadu noziedzigo nodarijumu izdaritajiem un lidzdalibniekiem, kas skar
Savienibas finansu intereses. Saja nolika EPPO uzsak izmeklésanu un veic kriminalvajasanas
darbibas, un pilda prokurora funkcijas dalibvalstu kompetentajas tiesas lidz bridim, kad lieta tiek
pilniba pabeigta.

Minétas regulas 8. panta 1. punkts paredz, ka EPPO ir nedalama Savienibas struktura, kas darbojas
ka viena vienota iestade ar decentralizétu uzbavi. S1 panta 2.—4. punkts noteic, ka EPPO ir
organizéta divos limenos, proti, pirmam kartam, centrala limeni, kuru veido Centralais birojs
EPPO mitnesvieta, un, otram kartam, decentralizéta limeni, ko veido Eiropas delegétie prokurori,
kuri atrodas dalibvalstis.

Saskana ar $is pasas regulas 13. panta 1. punktu, lasot to tas 30. un 32. apsvéruma gaisma, EPPO
izmeklésana principa ir javeic Eiropas delegétajiem prokuroriem, kuri rikojas EPPO varda savas
attiecigajas dalibvalstis.

No Regulas 2017/1939 13. panta 1. punkta kopsakara ar 28. panta 1. punktu izriet, ka Eiropas
delegétais prokurors, kur§ nodarbojas ar lietu, proti, Eiropas delegétais prokurors, kur$ ir
atbildigs par izmeklésanu un kriminalvajasanu, ko vins ir uzsacis, kas tam ir iedalita vai ko vins ir
parnémis, istenojot parnemsanas tiesibas, var saskana ar $o regulu un ta dalibvalsts tiesibu aktiem
vai nu péc savas iniciativas veikt izmeklésanas pasakumus un citus pasakumus, vai ari uzdot tos
veikt savas dalibvalsts kompetentajam iestadém.

Izmeklésana, ko sava dalibvalsti veic Eiropas delegétais prokurors, kurs nodarbojas ar lietu, — tad,
ja vin$ nolemj veikt izmeklésanas pasakumu, kam saskana ar sis dalibvalsts tiesibu aktiem ir
vajadziga tiesas atlauja, — minétas dalibvalsts tiesam ir japarbauda, vai ir ievéroti visi $aja noliaka
paredzétie nosacijumi. Savukart parrobezu lietas, ja izmeklésanas pasakums ir javeic cita
dalibvalsti, nevis taja, kura atrodas Eiropas delegétais prokurors, kas nodarbojas ar lietu, pédéjam
minétajam, ka izriet no minétas regulas 2. panta 6. punkta, lasot to 72. apsvéruma gaisma, ir jabut
iespéjai palauties uz asistéjoso Eiropas delegéto prokuroru, kas atrodas dalibvalsti, kura $ads
pasakums ir javeic.

Reguléjums, kas piemérojams $ada pasakuma noteiksanai un veik$anai parrobezu izmeklésana, ir
noteikts §is pasas regulas 31. un 32. panta, kuru interpretaciju ladz iesniedzéjtiesa. Tadéjadi uz
tiem ir jaatsaucas, lai noteiktu tas parbaudes tiesa apjomu, kas var tikt veikta asistéjosa Eiropas
delegéta prokurora dalibvalsti, ja $ddam pasakumam ir nepiecieSama tiesas atlauja saskana ar $is
dalibvalsts tiesibu normam.

Saistiba ar $o ir jaatgadina, ka atbilsto$i Tiesas pastavigajai judikattrai, interpretéjot Savienibas
tiesibu normu, ir janem véra ne tikai tas teksts, bet arl konteksts un tiesiska reguléjuma, kura $i
norma ir ietverta, mérki (spriedums, 2022. gada 28. oktobris, Generalstaatsanwaltschaft Miinchen
(Izdosana un ne bis in idem), C-435/22 PPU, EU:C:2022:852, 67. punkts, ka ari taja minéta
judikatara).
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Pirmkart, runajot par Regulas 2017/1939 31. un 32. panta formuléjumu, no $is regulas 31. panta
1. punkta izriet, ka EPPO parrobezu izmekléSsanas pamata ir cieSa sadarbiba starp Eiropas
delegétajiem prokuroriem. Saja sadarbiba — tad, ja pasakums ir jaisteno dalibvalsti, kas nav ta
Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts, kur§ nodarbojas ar lietu, — pédéjais minétais lemj par
vajadziga pasakuma noteik$anu un uzdod to asistéjosajam Eiropas delegétajam prokuroram, kas
atrodas dalibvalsti, kura sis pasakums ir javeic.

Minétas regulas 31. panta 2. punkta $aja zina ir precizéts: $adu pasakumu pamatosanu un
noteiksanu reglamenté ta Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu akti, kur§ nodarbojas ar
lietu.

Ka noteikts $is pasas regulas 31. panta 3. punkta pirmaja dala: ja saskana ar asistéjosa Eiropas
delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu aktiem uzdotajam pasakumam ir vajadziga tiesas atlauja,
asistéjosais Eiropas delegétais prokurors $adu atlauju sanem atbilstosi minétas dalibvalsts tiesibu
aktiem.

Tomeér atbilstosi Regulas 2017/1939 31. panta 3. punkta tresajai dalai: ja asistéjosa Eiropas delegéta
prokurora dalibvalsts tiesibu aktos netiek prasita sada tiesas atlauja, bet tada tiek prasita ta Eiropas
delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu aktos, kur$ nodarbojas ar lietu, atlauju sanem pédéjais
minétais Eiropas delegétais prokurors un iesniedz kopa ar pasakuma uzdevumu.

Sis regulas 31. panta 4. punkts noteic, ka asistéjosais Eiropas delegétais prokurors veic uzdoto
pasakumu vai ari uzdod to veikt kompetentajai valsts iestadei.

Minétas regulas 32. apsvéruma ir precizéts, ka sadu pasakumu veic atbilstosi $ai regulai un
asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu aktiem.

Nemot véra Sos apstaklus, ir janorada, ka, lai gan Regulas 2017/1939 31. panta 3. punkta pirmaja
dala ir paredzéts, ka tiesas atlauja saskana ar asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts
tiesibam ir jasanem tad, ja uzdotajam izmeklésanas pasakumam ir nepieciesama $ada atlauja
saskana ar $is dalibvalsts tiesibu aktiem, $is regulas 31. un 32. pantd tomér nav precizéts tas
parbaudes apjoms, kuru minétas dalibvalsts kompetentas iestades var veikt §is tiesas atlaujas
izsniegSanai.

Tomér no minétas regulas 31. panta 1. un 2. punkta un 32. panta formuléjuma izriet, ka Eiropas
delegétais prokurors, kur§ nodarbojas ar lietu, lemj par uzdota izmeklésanas pasakuma
noteiksanu un ka $o noteiksanu, tapat ka si pasakuma pamatojumu, reglamenté Eiropas delegéta
prokurora, kur$ nodarbojas ar lietu, dalibvalsts tiesibu akti, savukart $ada pasakuma veik$anu
reglamenté asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu akti.

Otrkart, attieciba uz $is pasas regulas 31. un 32. panta kontekstu ir janorada, ka Sajos pantos
noteikta atskiriba starp uzdota izmeklésanas pasakuma pamatojumu un noteiksanu, no vienas
puses, un ta izpildi, no otras puses, atspogulo dalibvalstu tiesu iestazu sadarbibas kriminallietas
sistémas pamata esoso logiku, kura ir balstita uz savstarpéjas uzticé$anas un atzisanas principiem.

Saja zina jaatgadina, ka gan dalibvalstu savstarpéjas uzticé$anas principam, gan ari savstarpéjas
atziSanas principam, kas pats ir balstits uz savstarpéjo uzticéSanos starp $im dalibvalstim,
Savienibas tiesibas ir fundamentala nozime, jo tie pielauj telpas bez iek$éjam robezam izveidi un
saglabasanu (spriedums, 2022. gada 28. oktobris, Generalstaatsanwaltschaft Miinchen (1zdosana
un ne bis in idem), C-435/22 PPU, EU:C:2022:852, 92. punkts, ka ari taja minéta judikatira).
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Spriedumu un tiesu lémumu savstarpéjas atziSanas princips nozimé, ka pastav savstarpéja
uzticéSanas, ka visas dalibvalstis pienem citas dalibvalstis spéka eso$o kriminaltiesibu
piemérosanu pat tad, ja pasas valsts tiesibu piemérosana raditu atskirigu rezultatu ($aja nozime
skat. spriedumus, 2018. gada 23. janvaris, Piotrowski, C-367/16, EU:C:2018:27, 52. punkts, un
2019. gada 10. janvaris, ET, C-97/18, EU:C:2019:7, 33. punkts).

Sis princips tiek istenots ar dazadiem instrumentiem, kas attiecas uz dalibvalstu tiesu iestazu
sadarbibu kriminallietas.

Ta, minétais princips tostarp rod savu izpausmi Pamatlémuma 2002/584 1. panta 2. punkta, kura
nostiprinats noteikums, saskana ar ko dalibvalstim ir jaizpilda ikviens Eiropas apcietinasanas
orderis, pamatojoties uz savstarpéjas atziSanas principu un ievérojot minéta pamatlémuma
noteikumus ($aja nozimé skat. spriedumu, 2022. gada 17. decembris, Openbaar Ministerie
(Izsniegsanas dalibvalsts tiesibu aktos noteikta tiesa), C-562/21 PPU un C-563/21 PPU,
EU:C:2022:100, 43. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Personu nodosanas sistéma, kas izveidota ar minéto pamatlémumu, tiesu iestades, kuras minétas
attiecigi §1 pasa pamatlémuma 6. panta 1. un 2. punkt, veic atskirigas funkcijas saistiba, pirmam
kartam, ar Eiropas apcietinasanas ordera izsniegSanu un, otram kartam, ar sada ordera izpildi
(Saja nozimé skat. spriedumu, 2020. gada 24. novembris, Openbaar Ministerie (Dokumentu
viltosana), C-510/19, EU:C:2020:953, 47. punkts).

Tadéjadi izsniegSanas tiesu iestadei ir japarbauda, vai ir ievéroti Eiropas apcietinasanas ordera
izsniegSanas nosacijumi, un $o vértéjumu atbilstosi savstarpéjas atziSanas principam péc tam
nevar parbaudit izpildes tiesu iestade (Saja nozimé skat. spriedumus, 2018. gada 23. janvaris,
Piotrowski, C-367/16, EU:C:2018:27, 52. punkts, ka ari 2023. gada 31. janvaris, Puig Gordi u.c.,
C-158/21, EU:C:2023:57, 87. un 88. punkts).

Savstarpéjas atziSanas princips ir izteikts ari Direktivas 2014/41 1. panta 2. punkta, kurs paredz, ka
dalibvalstis izpilda Eiropas izmeklésanas rikojumu, pamatojoties uz $o principu un saskana ar $is
direktivas noteikumiem.

No minétas direktivas 6. un 9. panta, lasot tos kopsakara, izriet, ka direktiva paredzéta tiesu iestazu
sadarbibas sistéma, tapat ka ar Pamatlémumu 2002/584 izveidota sistéma, ir balstita uz
kompetencu sadalijumu starp izdosanas tiesu iestadi un izpildes tiesu iestadi un §is sistémas
ietvaros izdosanas tiesu iestadei ir japarbauda, vai ir izpilditi Eiropas izmeklésanas rikojuma
izdosanas materialtiesiskie nosacijumi; o vértéjumu atbilsto$i savstarpéjas atzisanas principam
péc tam nevar parbaudit izpildes tiesu iestade ($Saja nozimé skat. spriedumu, 2021. gada
16. decembris, Spetsializirana prokuratura (Informacija par datu plismu un atrasanas vietas
dati), C-724/19, EU:C:2021:1020, 53. punkts).

No siem apsvérumiem izriet, ka saistiba ar dalibvalstu tiesu iestazu sadarbibu kriminallietas, kas
balstita uz savstarpéjas uzticéSanas un atziSanas principiem, izpildiestadei nav japarbauda, vai
izdevéjiestade ir ievérojusi nosacijumus, lai izdotu tiesas nolémumu, kurs tai ir jaizpilda.

Treskart, no Regulas 2017/1939 12., 14., 20. un 60. apsvéruma izriet, ka, izveidojot EPPO, §is

regulas mérkis ir pastiprinat cinu pret noziedzigiem nodarjjumiem, kas skar Savienibas finansu
intereses.
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Saja zina no Regulas 2017/1939 31. panta 6. punkta kopsakara ar tas 73. apsvérumu izriet, ka ir
jabut iespéjai $aja regula paredzétos ipasos noteikumus saistiba ar parrobezu izmeklésanu
papildinat ar iespéju izmantot tadus juridiskos instrumentus (tostarp savstarpéjas atziSanas joma)
ka Direktiva 2014/41 noteiktais, lai nodrosinatu, ka tad, ja $ada izmeklésana pasakums ir
nepiecieSams, bet valsts tiesibu aktos tas nav paredzéts pilniba iekséjai situacijai, So iespéju var
izmantot saskana ar valsts tiesibu aktiem, ar kuriem isteno attiecigo instrumentu.

No ta izriet, ka, definéjot Regula 2017/1939 paredzétas procediras, Savienibas likumdevéjs ir
vélgjies izveidot mehanismu, kas nodrosinatu vismaz tikpat efektivu EPPO veikto parrobezu
izmeklésanu ka ta, kura izriet no tadas procediru piemérosanas, kas paredzéta dalibvalstu tiesu
iestazu sadarbibas kriminallietas sistéma, kura balstita uz savstarpéjas uzticésanas un savstarpéjas
atziSanas principiem.

Tada Sis regulas 31. un 32. panta interpretacija, saskana ar kuru minétas regulas 31. panta
3. punkta pirmaja dala paredzétas tiesas atlaujas pieskirsana varétu but atkariga no ta, vai
asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts kompetenta iestade parbauda elementus, kas
attiecas uz uzdota izmeklésanas pasakuma pamatojumu un noteiksanu, praksé raditu mazak
efektivu sistému neka ta, kura izveidota ar $adiem juridiskajiem instrumentiem un tadéjadi
kaitétu $is pasas regulas mérkim.

Pirmam kartam, lai varétu veikt $adu parbaudi, asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts
kompetentajai iestadei tostarp butu padzilinati japarbauda visi lietas materiali, kuri tai batu
janosuta Eiropas delegéta prokurora, kas nodarbojas ar lietu, dalibvalsts iestadém un vajadzibas
gadijuma jaiztulko.

Otram kartam, ta ka Savienibas likumdevéja izdaritas izvéles dél uz uzdota izmeklésanas
pasakuma pamatojumu un noteiksanu attiecas Eiropas delegéta prokurora, kur$ nodarbojas ar
lietu, dalibvalsts tiesibas, asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts kompetentajai iestadei,
lai parbauditu $o divu elementu ievérosanu, butu japieméro pirmas minétas dalibvalsts tiesibas.
Tomér nevar uzskatit, ka $i iestade ir labaka situacija neka Eiropas delegéta prokurora, kurs
nodarbojas ar lietu, dalibvalsts kompetenta iestade, lai veiktu s$adu parbaudi saskana ar $is pédéjas
minétas dalibvalsts tiesibu aktiem.

No visiem iepriek§ minétajiem apsvérumiem izriet, ka saistiba ar sadarbibu starp Eiropas
delegétajiem prokuroriem EPPO parrobezu izmeklésana pienakumi, kas saistiti ar uzdota
pasakuma pamatojumu un noteiksanu un kas ir Eiropas delegéta prokurora, kur§ nodarbojas ar
lietu, zina, Regula 2017/1939 ir noskirti no pienakumiem, kas saistiti ar $a pasakuma veiksanu un
kas ir asistéjosa Eiropas delegéta prokurora zina.

Atbilstosi $ai pienakumu sadalei parbaude saistiba ar tiesas atlauju, kas nepieciesama saskana ar
asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts tiesibu aktiem, var attiekties tikai uz
elementiem, kuri saistiti ar pasakuma veiksanu.

Saja zina tomér jauzsver — ka noteikts Regulas 2017/1939 31. panta 2. punkta, Eiropas delegéta
prokurora, kur$ nodarbojas ar lietu, dalibvalstij ir japaredz iepriekséja parbaude tiesa par to, vai ir
izpilditi uzdota izmeklésanas pasakuma pamatojuma un noteik$anas nosacijumi, nemot véra
prasibas, kas izriet no Hartas, kura saskana ar tas 51. panta 1. punktu dalibvalstim ir jaievéro,
istenojot So regulu.
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Si sprieduma 71. un 72. punkta aprakstita pienakumu sadale tadéjadi neskar prasibas par
pamattiesibu ievérosanu, uzdodot izmeklésanas pasakumus, ar kuriem (tapat ka ar pamatlieta
aplikotajiem pasakumiem) tiek aizskartas Hartas 7. panta garantétas ikvienas personas tiesibas
uz privatas un gimenes dzives, dzivokla un sazinas neaizskaramibu, ka arl Hartas 17. panta
nostiprinatas tiesibas uz ipasumu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2021. gada 11. novembris,
Gavanozov II, C-852/19, EU:C:2021:902, 31. punkts).

Saistiba ar izmekléSanas pasakumiem, kas butiski skar §is pamattiesibas, pieméram,
Regulas 2017/1939 30. panta 1. punkta a) un d) apak$punkta paredzéto privatmaju parmeklésanu,
dalibvalstij, no kuras ir Eiropas delegétais prokurors, kas nodarbojas ar lietu, piesardzibas
pasakumiem attieciba uz personisko mantu un aktivu iesaldésanu valsts tiesibas japaredz
atbilstosas un pietiekamas garantijas (pieméram, iepriekséja parbaude tiesa), lai nodro$inatu sadu
pasakumu likumibu un nepiecieSsamibu.

Turklat papildus pamattiesibu aizsardzibas garantijam, kas saistitas ar Savienibas juridiskajiem
instrumentiem, kuras Eiropas delegétie = prokurori var izmantot saskapna ar
Regulas 2017/1939 31. panta 6. punktu parrobezu izmeklésana, ir janorada, pirmam kartam, ka
gan atbilstosi $is regulas 80. un 83. apsvérumam, gan 5. panta 1. punktam EPPO nodrosina, ka tas
darbibas tiek respektétas pamattiesibas. S visparéja prasiba ir konkretizéta minétas regulas
41. panta 1. un 2. punkta, no kuriem izriet, ka EPPO tostarp ir jarespekté to aizdomas turéto un
apstdzéto personu tiesibas uz taisnigu tiesu un tiesibas uz aizstavibu, kuram ir jabat vismaz
Savienibas tiesibas paredzétajam procesualajam tiesibam, it ipasi Savienibas tiesibu instrumentos,
kas noraditi $aja pédéja minétaja tiesibu norma un $is pasas regulas 85. apsvéruma.

Otram kartam, lai gan asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsts iestades, tostarp tiesu
iestades, nav tiesigas parbaudit uzdota izmeklésanas pasakuma pamatojumu un noteik$anu, tomér
jauzsver, ka saskana ar Regulas 2017/1939 31. panta 5. punkta c) apak$punktu, ja asistéjosais
Eiropas delegétais prokurors uzskata, ka cits mazak ierobezojoss pasakums lautu sasniegt tadus
pasus rezultatus ka attiecigais uzdotais izmekléSanas pasakums, tas informé savu uzraugoso
Eiropas prokuroru un apspriezas ar Eiropas delegéto prokuroru, kur§ nodarbojas ar lietu, lai $o
jautdjumu atrisinatu divpuséji. Sis regulas 31. panta 7. punkta ir noteikts, ka tad, ja Eiropas
delegétie prokurori nevar atrisinat jautajumu septinu darba dienu laika un pasakuma uzdevums
tiek saglabats, jautajumu nodod kompetentajai Pastavigajai palatai.

Tatad uz trim uzdotajiem jautajumiem ir jaatbild, ka Regulas 2017/1939 31. un 32. pants ir
jainterpreté tadéjadi, ka parbaude, kas tiek veikta asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsti
tad, ja uzdotajam izmeklé$anas pasakumam ir nepiecieSama tiesas atlauja saskana ar $is dalibvalsts
tiesibam, var attiekties tikai uz elementiem, kuri saistiti ar $1 pasakuma veiksanu, izslédzot
elementus, kas saistiti ar minéta pasakuma pamatojumu un noteiksanu, un attieciba uz Siem
pédéjiem minétajiem ir javeic iepriek$éja parbaude tiesa Eiropas delegéta prokurora, kurs$
nodarbojas ar lietu, dalibvalsti, ja tas butiski skar attiecigas personas Harta garantétas tiesibas.

Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz pamatlietas pusém i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc

ta lemj par tiesasanas izdevumiem. [zdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar sadu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

Padomes Regulas (ES) 2017/1939 (2017. gada 12. oktobris), ar ko isteno ciesaku sadarbibu
Eiropas Prokurataras (EPPO) izveidei, 31. un 32. pants

ir jainterpreté tadeéjadi, ka

parbaude, kas tiek veikta asistéjosa Eiropas delegéta prokurora dalibvalsti tad, ja uzdotajam
izmeklésanas pasakumam ir nepieciesama tiesas atlauja saskana ar $is dalibvalsts tiesibam,
var attiekties tikai uz elementiem, kuri saistiti ar §i pasakuma veik$anu, izslédzot
elementus, kas saistiti ar minéta pasakuma pamatojumu un noteik$Sanu, un attieciba uz
siem péedéjiem minétajiem ir javeic iepriekséja parbaude tiesa Eiropas delegeta prokurora,
kur$ nodarbojas ar lietu, dalibvalsti, ja tas butiski skar attiecigas personas Eiropas
Savienibas Pamattiesibu harta garantétas tiesibas.

[Paraksti]
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