21.8.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 296/11

ir jainterpreté tadgjadi, ka

par “seviski smagu noziegumu” 3is tiesibu normas izpratné ir uzskatams noziegums, kurs, nemot véra ta specifiskas
pazimes, ir arkartéji smags, jo tas ietilpst noziegumos, kas visvairak apdraud attiecigas sabiedribas tiesibu sistému. Lai
izvertétu, vai noziegumam, par kuru tre$as valsts valstspiederigais ir notiesats ar galigu spriedumu, ir $ada smaguma
pakape, ipasi janem véra par $o noziegumu paredzétais sods un piespriestais sods, nozieguma raksturs, iesp&jamie
atbildibu pastiprinosie vai mikstinosie apstakli, tas, vai nodarijums izdarits tii vai netisi, ar minéto noziegumu nodarita
kaitgjuma raksturs un apmeérs, ka arl procedira, kas ir piemeérota, lai par to soditu.

=

Direktivas 2011/95 14. panta 4. punkta b) apakspunkts
ir jainterpreté tadéjadi, ka

draudus tas dalibvalsts sabiedribai, kura uzturas attiecigais tresas valsts valstspiederigais, nevar uzskatit par pieraditiem
tikai tadél, ka 1 persona ir notiesata ar galigu spriedumu par seviski smagu noziegumu.
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Direktivas 2011/95 14. panta 4. punkta b) apakSpunkts
ir jainterpreté tad&jadi, ka

§Is tiesibu normas piemérosana ir atkariga no ta, vai kompetenta iestade ir pieradijusi, ka draudi, kurus attiecigais tresas
valsts valstspiederigais rada tas dalibvalsts sabiedribai, kura vins uzturas, ir reali, pastavosi un nopietni un ka bégla
statusa atnemsana ir ar Siem draudiem samérigs pasakums.

() OV C 368, 26.9.2022.

Tiesas (septita palata) 2023. gada 6. jilija spriedums (Dioikitiko Protodikeio Athinon (Griekija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Ethnikos Organismos Pistopoiisis Prosonton & Epangelmatikou
Prosanatolismou (Eoppep)|Elliniko Dimosio

(Lieta C-404/22 ('), Ethnikos Organismos Pistopoiisis Prosonton & Epangelmatikou Prosanatolismou)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Darbinieku informesana un konsulteSanas — Direktiva 2002/14
EK — PiemeroSanas joma — Jédziens “uznemums, kas veic saimniecisku darbibu” — Privato tiesibu juridiska
persona, kas ietilpst publiskaja sektorda — VadoSos amatos ieceltu darba nemeju atbrivosana no amata —
Ieprieksejas informesSanas un konsulteSanas ar darba nemeju parstavjiem neesamiba)
(2023/C 296/12)

Tiesvedibas valoda — gricku

Iesniedzéjtiesa

Dioikitiko Protodikeio Athinon

Pamatlietas puses

Prasitaja: Ethnikos Organismos Pistopoiisis Prosonton & Epangelmatikou Prosanatolismou (Eoppep)

Atbildétaja: Elliniko Dimosio

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2002/14/EK (2002. gada 11. marts), ar ko izveido vispargu sistému
darbinieku informé$anai un uzklausiSanai Eiropas Kopiena, 2. panta a) punkts



C 296/12 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 21.8.2023.

ir jainterpreté tadgjadi, ka

81 tiesibu norma var attiekties uz privato tiesibu juridisku personu, kas rikojas ka publisko tiesibu subjekts un kas veic
darbibas, kuras ietilpst valsts varas pilnvaras, ja turklat ta par atlidzibu sniedz pakalpojumus, kas konkuré ar tirgus
dalibnieku sniegtajiem pakalpojumiem.

2) Direktivas 200214 4. panta 2. punkta b) apak$punkts
ir jainterpreté tadgjadi, ka

taja paredzétais informéSanas un konsultéSanas pienakums nav piemérojams gadijuma, ja tick mainiga amata vieta
nelielam skaitam darbinieku, kas iecelti atbildigos amatos ad interim, ja $is izmainas nevar ietekmét nodarbinatibas
situaciju, struktiru un iespéjamas parmainas attiecigaja uznémuma vai apdraudét nodarbinatibu vispar.

() OV C 359 19.9.2022.

Tiesas (ceturta palata) 2023. gada 6. julija spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija) lagums sniegt
prejudicialu noléemumu) - BM/LO

(Lieta C-462/22 (') BM (Prasitaja, kas ladz skirt laulibu, dzivesvieta))

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Jurisdikcija un nolemumu atziSana un izpilde laulibas lietas —
Regula (EK) Nr. 2201/2003 — 3. panta 1. punkta a) apakSpunkta sestais ievilkums — Forum actoris —
Nosacijums — Prasitdja pastaviga dzivesvieta dalibvalsti, kuras tiesa ir celta prasiba, visa termina laika
tieSi pirms prasibas iesniegSanas)
(2023/C 296/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitajs: BM

Atbildetaja: LO

Rezolutiva dala
Padomes Regulas (EK) Nr. 2201/2003 (2003. gada 27. novembris) par jurisdikciju un spriedumu atzianu un izpildi laulibas

lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcel$anu 3. panta 1. punkta a) apak$punkt sestais
ievilkums

ir jainterpreté tadgjadi, ka

$aja tiesibu norma dalibvalsts tiesas jurisdikcija izskatit pieteikumu par laulibas $kirSanu ir paklauta apstaklim, ka prasitajs,
§is dalibvalsts pilsonis, sniedz pieradijumus, ka vin$ minétaja dalibvalsti ir ieguvis pastavigo dzivesvietu vismaz seSus
meénesus tiesi pirms §is prasibas iesnieg$anas.

() OV C 359 19.9.2022.
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