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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Duarte Pio De Braganga (Sintra, Portugale)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpashiece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece
Attieciga stridus precu zime: grafiska pre¢u zime “quis ut Deus” — Eiropas Savienibas pre¢u zime Nr. 9 131 566
Process EUIPO: spéka neesamibas atzisanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2021. gada 21. oktobra lémums lieta R 581/2021-4

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— apmierinat $o prasibu un lidz ar to aizstat Apelacijas ceturtas padomes lémumu ar lémumu par Eiropas Savienibas
precu zimes Nr. 9131566 spéka neesamibas atzianu attieciba uz visam ar attiecigo precu zimi aizsargatajam precém un

pakalpojumiem, pamatojoties uz Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta
a) apakspunktu, jo attieciga precu zime nepartraukta piecu gadu laikposma nav tikusi faktiski izmantota;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus un pargjos procesualos izdevumus, tostarp advokatu honorarus,
kuru apmérs tiks noteikts vélak.

Izvirzitais pamats

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2021. gada 1. decembri — Illumina/Komisija
(Lieta T-755/21)
(2022/C 37/71)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: lumina, Inc. (Vilmingtona, Delavéra, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: D. Beard, Barrister-at-law, un
P. Chappatte, advokats)

Atbildétaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas 2021. gada 29. oktobra lémumu lieta COMP/M.10493, kas pienemts saskana ar Padomes Regulas
Nr. 139/2004 par kontroli par uzpémumu koncentraciju (EK ApvienoSanas Regula, turpmak teksta — “EUMR”) (')
8. panta 5. punkta a) apak$punktu un kura ir i) konstatéts, ka Illumina ir istenojusi GRAIL iegadi, parkapjot EUMR
7. pantu; ii) attieciba uz Illumina un GRAIL ir noteikti Iémuma 4.7 iedala paredzétie pagaidu pasakumi, un iii) umina
un GRAIL ir likts nekavgjoties Istenot vai nodrosinat $adu pasakumu istenoSanu, neizpildes gadijuma paredzot
periodiskus soda maksajumus (turpmak teksta — “lémums”); un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitdja ir izvirzijusi tris pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka lémums nav Komisijas kompetencg, jo EUMR 7. pants neesot piemérojams. It Ipasi:

— Komisijas pilnvaras atbilstosi EUMR 8. panta 5. punktam pienemt lémumu esot bijusas atkarigas no ta, ka
koncentracija ir tikusi Istenota, parkapjot 7. pantu.

— ja Illumina lieta T-227/21 veikta lémuma par lietas nodosanu parstidzésana tiktu apmierinata un lémumi par lietas
nodosanu tiktu atcelti, tad Illumina nekad nebatu bijis pienakums atbilstosi EUMR 7. pantam apturét koncentracijas
Istenosanu un Komisijai tadéjadi nebija kompetences pienemt lémumu vai jebkadu ta dalu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka [émuma ietvertie noteikumi attieciba uz lidzeklu pieskir§anu ir nesamérigi. It ipasi:

— lémuma ietverta prasiba, ka Illumina ir janodrosina finansgjums GRAIL ar noteikumiem, kas liedz Illumina bat
informétai par mérki, kadam lidzekli ir paredzéti, ir nesamériga, jo Illumina bija obligati jasanem 31 informacija, lai
nodrosinatu atbilstibu citam tiesibu aktu prasibam.

— Komisijas paustas bazas bija iesp&jams novérst ar mazak ierobezojosiem lidzekliem.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka lémuma ir ietverta nesamériga atticksme pret Illumina iepriek$ pastavosajiem
ligumiskajiem pienakumiem un/vai Komisija nav noradijusi atbilsto$u pamatojumu saskana ar LESD 296. pantu un
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. pantu. It ipasi:

— Komisijas noraditais pamatojums esot tautologisks un tadél ar to esot parkapts pienakums noradit atbilstosu lemuma
pamatojumu.

— ar lémumu Illumina nesamérigi tiekot prasits parkapt ieprieks§ pastavosos ligumiskos pienakumus sniegt informaciju

konkrétiem finansu instrumentu turétajiem.

() OV 2004, L 24, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2021. gada 2. decembri — Activa — Grillkiiche/EUIPO - Targa (Grilésanas ierices)
(Lieta T-757/21)
(2022/C 37/72)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Activa — Grillkiiche GmbH (Selb, Vacija) (parstaviji: F. Stangl un M. Wiirth, advokati)
Atbildetaja: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Targa GmbH (Soest, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus dizainparauga ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece
Stridus dizainparaugs: Eiropas Savienibas dizainparaugs Nr. 3 056 449-0001

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas tresas padomes 2021. gada 4. oktobra lémums lieta R 1651/2020-3
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