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— piespriest atbildétajai atlidzinat atbildétajai nodaritos zaud&umus un moralo kaitéjumu;

— piespriest atbildeétajai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka 1émums par liguma termina pagarinasanu ir prettiesisks, ciktal tas pienemts ENISA
uzsakta parstrukturéanas procesa rezultdtd, jo pédgjais minétais neesot Istenots dienesta interesés; esot parkapts
Civildienesta noteikumu 7. panta 1. punkts, neesot ievéroti parskatamibas un diskriminacijas aizlieguma principi, esot
parkapts ENISA valdes lémuma MB/2018/14 18.1. un 20.2.a) punkts.

— Parstrukturéanas procesam tritkstot skaidribas un parskatamibas, neesot ievérots tiesiskas noteiktibas princips, esot
pielauta acimredzama klida vértgjuma un neesot ievérots lémuma MB/2020/5 noteiktais 6. princips.

— ParstrukturéSanas procesam triikstot pamatojuma.
— ParstrukturéSanas procesa Isteno$ana esot pretruna administrativa pazinojuma 1. pielikumam.

— ParstrukturéSanas procesa Isteno$and neesot ievérots lémuma MB[2020/5 noteiktais 7. un 8. princips un labas
parvaldibas princips, esot parkapts Pamattiesibu hartas 41. pants un neesot izpildits ripibas pienakums.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka lémums par liguma termina pagarinasanu ir prettiesisks, ciktal prasitajas liguma
termin$ netika pagarinats parskatami un taisnigi — esot parkapts ED lémuma 38/2017 1. punkta un Darbibas
standartprocediras (Standard Operating Procedure) 5.1. punkts un neesot izpildits labas parvaldibas pienakums.

Prasiba, kas celta 2021. gada 2. septembri — TB/ENISA
(Lieta T-560/21)
(2021/C 481/43)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: TB (parstavji: L. Levi un N. Flandin, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Kiberdrosibas agentiira (ENISA)

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt ENISA atlases komisijas pienemto [émumu Nr. ENISA-TA-70-AD- 2020-04 par prasitajas uzvarda neieklausanu

sekmigo kandidatu saraksta saistiba konkursu par Izpilddirektora biroja (Executive Director Office, EDO) nodalas vaditaja
amatu (TA/AD 9);

— atcelt ENISA atlases komisijas pienemto lémumu Nr. ENISA TA71-AD-2020-05 par prasitajas uzvarda neieklausanu
sekmigo kandidatu saraksta saistiba konkursu par Darbibas atbalsta dienestu (Corporate Support Services, CSS) nodalas
vaditaja amatu (TAJAD 9);

— ciktal nepiecieSams, atcelt atbildétajas 2021. gada 8. jinija lémumu, ar kuru noraidita stidziba, ko prasitaja,
pamatojoties uz Civildienesta noteikumu 90. panta 2. punktu, iesniegusi par minétajiem lémumiem;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitajai nodarito moralo kaitéjumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka lémumi attieciba uz Izpilddirektora biroju (EDO) un Darbibas atbalsta dienestiem
(CSS) ir prettiesiski, ciktal tie izriet no 2020. gada 5. augusta lémuma publicét divus pazinojumus par vakantu attiecigi
EDO un CSS nodalas vaditaja amata vietu, jo ari tas esot prettiesisks.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka lemumos attieciba uz EDO un CSS nav ievérots labas parvaldibas princips un trikst
pietickama pamatojuma.

3. Ar tre$o pamatu tiek apgalvots, ka lémuma attieciba uz EDO nav ievérota atlases komisijas objektivitate un tas ir
prettiesisks, jo esot parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. pants un ENISA valdes lemuma MB[2013/6
14. punkts.

Prasiba, kas celta 2021. gada 9. septembri — Zdsilkovna/Komisija
(Lieta T-585/21)
(2021/C 481/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Zdsilkovna s. r. o (Praga, Cehijas Republika) (parstavis: R. Kubdc, jurists)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt Komisijas lemumu lieta SA.55208 (2020/C) — Czech Post USO kompensacija par 2018.-2020. gadu, kurs ietverts

i) 2021. gada 9. jdlija un ii) 2021. gada 31. augusta véstulés un ar kuru dalgji ir noraidita prasitdjas 2019. gada
8. novembra siidziba par Ceskd posta s.p. veikto tas komercdarbibas skérssubsidésanu;

— piespriest Komisijai segt savus, ka ari atlidzinat prasitajas tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija esot pielavusi acimredzamu kladu, secinot, ka Czech Post skérssubsidésana
nav valsts atbalsts atbilstosi LESD 107. panta 1. punktam.

— It pasi tiek argumentéts, ka Czech Post $kérssubsidéSana esot nevis papildjautdgjums procedira lieta SA.55208
(2020/C), kas attiecas vienigi uz 2018.-2022. gadu, bet atbilstosi LESD 107. panta 1. punktam nesaderigs atsevisks
valsts atbalsts, kas jau tika sniegts velakais 2013.-2017. gada (bet loti iesp&jams, ka jau agrak), kas tad Komisijai ir
ripigi jaizverté atseviska administrativa procediira. To atbalstot arT Komisijas iepriekséja prakse. Tomér Komisija esot
klidaini secinajusi, ka $i $kérssubsidesana vispar nav valsts atbalsts.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija esot parkapusi batiskas procediiras prasibas, jo tas lémums neuzskatit Czech
Post $kérssubsidésanu par atsevisku valsts atbalstu neesot pienacigi pamatots.

— 1t Tpasi Komisija neesot noradijusi pienacigu apstridéta léemuma pamatojumu. Lidz ar to Komisija esot parkapusi
biatiskas prasitajas procesualas tiesibas, jo visam ES iestadém esot pienakums noradit pamatojumu attiecigam
pasakumam, lai nodrosinatu ta parskatamibu tiesa.
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