C 138/50 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 19.4.2021.

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaganas izdevumus $aja instance.

Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu prasibu par Komisijas 2020. gada 17. decembra Lemumu C(2020) 8969, ar ko tika noraidits vina lagums,
pirmkart, konstatét, ka Veolia Environnement S.A. ir parkapusi Regulas (EK) Nr. 139/2004 (') 7. panta 1. punktu, iegadajoties
29,9% no Suez kapitaldalam bez ieprieks¢jas Komisijas atlaujas sanemsanas, un, otrkart, pienemt pagaidu pasakumu
attieciba uz So sabiedribu saskana ar minétas regulas 8. panta 5. punkta a) apakSpunktu, prasitjs izvirza divus pamatus.

1. Pirmais pamats attiecas uz pamatojuma atbilstosi LESD 296. pantam neesamibu. Prasitajs norada, ka Komisija neesot
izpildijusi LESD 296. panta prasibas, pienemot lémumu, no kura argumentacijas nedz prasitajs, nedz Visparéja tiesa
nevarot saprast iemeslus, kadé] Komisija uzskatija, ka ir piemérojama EK Apvienosanas regulas 7. panta 2. punkta
paredzéta automatiska atkape. Prasitajs arT apgalvo, ka apstridétaja 1émuma esot noradits pretrunigs pamatojums EK
Apvienoanas regulas 7. panta 1. punkta pieméroSanai attieciba uz prasitdja kapitaldalu 29,9 % apméra iegadi.
Visbeidzot prasitajs uzskata, ka apstridétais lemums bez pietickama pamatojuma esot novirzijies no Tiesas pastavigas
judikatiiras attieciba uz principu, ka iznémums no EK ApvienoSanas regulas 7. panta 2. punkta paredzétas apturosas
iedarbibas ir japieméro Sauri.

2. Otrais pamats attiecas uz EK ApvienoSanas regulas 7. panta 2. punkta parkapumu. Prasitajs Saja zina uzskata, ka
Komisija esot parkapusi o tiesibu normu, uzskatot, pirmkart, ka $aja tiesibu akta paredzétais iznémums ir japieméro
visam vienotajam koncentracijas darfjumam, ko bija iecergjusi Veolia, visiem darfjumiem, lai gan $im iznémumam
acimredzami nebija mérka un tatad tas nebija piemérojams $im darjjumam, un, otrkart, ka uz visiem juridiskajiem
darijumiem, kas veidoja vienu vienotu koncentracijas darfjumu, biitu jaattiecas vienam un tam paSam tiesiskajam
reguljumam saskana ar o pantu. Prasitajs arT uzskata, ka tas, ka Komisija pieméroja $aja tiesibu norma paredzéto
iznémumu privatai vértspapiru iegadei no viena pardevéja, esot 31 tiesibu akta papildu parkapums. Visbeidzot prasitajs
parmet Komisijai, ka ta uzskatija, ka Veolia bija izpildijusi nosacfjumu, kas saistits ar pazino$anu bez kavé$anas par
koncentracijas darfjumu.

()  Padomes Regula (EK) Nr. 139/2004 par kontroli par uznémumu koncentraciju (‘EK Apvieno$anas regula”) (OV 2004, L 24, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2021. gada 25. februari - QI/Komisija
(Lieta T-122/21)
(2021/C 138/67)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: QI (parstavis: N. de Montigny, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Komisija



19.4.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 138/51

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt prasitajas galigos karjeras novértgjuma zinojumus par 2018. un 2019. gady;

— atcelt, ciktal nepiecieSams, lémumu, ar kuru tika noraidita 2020. gada 16. novembra stidziba;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja ir izvirzijusi tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvota piemérojamo visparigos Isteno$anas noteikumu neievérosana. Attieciba uz novértéjuma
zinojumu par 2018. gadu prasitaja apgalvo, ka parsidzibas posma ir veikta nelikumiga darba apmierinosa snieguma
parskatiSana. Attieciba uz novértgjuma zinojumu par 2019. gadu prasitaja kritizé apelacijas noveértétaja iesaistiSanos

agrina stadija. Visbeidzot, attieciba uz abiem zinojumiem prasitaja apgalvo, ka tas gadijuma ir pielauta klada visparigo
istenosanas noteikumu 2. panta 3. punkta a) apakspunkta un 3o pasu noteikumu 4. panta interpretacija un piemérosana.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota objektivitates un neitralitates pienakuma neievérosana, pienakuma sniegt palidzibu un
labas parvaldibas pienakuma neievérosana, Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 21.a panta parkapums, ka ar
procesa sagroziSana vai launpratiga izmantosana.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvota acimredzama kliida vértgjuma, batiskas faktu neprecizitates, launpratigi apgalvojumi, kas
nav saistiti ar objektiviem faktiem, un lojalitates pienakuma jédziena neievérosana.

Prasiba, kas celta 2021. gada 25. februari — Mariani u.c.[Parlaments
(Lieta T-124/21)
(2021/C 138/68)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Thierry Mariani (Parize, Francija) un 22 citi prasitaji (parstavis: F. Wagner, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasijumi

Prasitaju prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, EURATOM) 2020/2223 (2020. gada 23. decembris), ar kuru groza
Regulu (ES, Euratom) Nr. 883/2013 attieciba uz sadarbibu ar Eiropas Prokuratiru un Eiropas Biroja krapsanas
apkarosanai izmeklésanas efektivitati (OV 2020, L 437, 49. Ipp.), 1. pantu un, konkrétak, ar to grozitas un papildinatas

regulas 3. panta 11. punktu, 4. panta 2. punkta a) un b) apak$punktu, 5. panta 1. punktu, 7. panta 3.a punktu un 9.
a panta 1.-4. punkty;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaji izvirza vienu vienigu pamatu, ar ko tiek apgalvots, ka ir parkapta Eiropas Savienibas
Pamattiesibu harta (turpmak teksta — “Harta”), Eiropas Cilvéktiesibu konvencija, judikatira atzitie vispargjie principi,
Protokols par deputatu privilégijam un imunitati, Eiropas Parlamenta Reglaments un Deputatu nolikums.
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